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1 Marksizm’de Tarihsel Inceleme

Marksizm’i diger felsefi akimlardan, diinya goriislerinden ayiran temel nokta;
onun olay ve olgular1 kendi nesnelligi icerisinde, bulundugu zaman ve mekan
iligkileri dahilinde ele almas1 ve agiklamasidir.

Bir olay ve olgunun tarihsel acidan ilerici olup olmadigini belirleyen ah-
laki ilkelerimiz veya evrensel dogrular degildir. Tarihsel incelemede temel
kistas, iiretici giiglerin geligimi ve tretim iligkileri kargisindaki durumdur.
Daha yalin bir ifadeyle olgunun, hangi siifa karsgi oldugu ve hangi simiflara
hizmet ettigidir.

Tarih, (ilkel komiinal toplumdan sonra) simf savagimlari tarihi olarak
sekillenmigtir. Her felsefi, hukuki, ahlaki, siyasal sistem, eylem ve diigiince
bir sinifa hizmet eder. Sinif savagiminin diginda higbir teori, felsefe, ahlak vb.
diigtinsel ve siyasi sistem yoktur. Tarihin sinif savagimlari tarihi olmasinin
anlami budur.

Bir ornekle konuyu somutlagtirip, bu boltimi bitirelim. Savasg, genel bir
goriig acisindan kot bir seydir. Hatta genig bir ¢evre acisindan bu bir ahlaki
ilkedir. Hatta somiirii sinifin temsilcileri dahi savagin kotiiliiginden, barigin
oneminden dem vurup, yilbaglarinda barig dileklerinde bulunabiliyorlar. Bu,
savaga ‘genel dogrular’ veya ‘ahlaki ilkeler” agisindan bakigin sonucudur. Sinif
savagiminin oldugu her toplumda, savagin da bir sinifsal temeli vardir. Bu
yluzden savagin ‘iyi’ligini veya ilericiligini belirleyen de hangi sinifa hizmet
ettigidir. ABD’nin Irak’1 isgali, emperyalizme, tekelci burjuvaziye hizmet
eden bir savastir. Bu ylizden gerici bir savastir. Irak’ta ABD emperyaliz-
mine karsi direnig savagi ise basta Irak isgileri olmak iizere Irak halkina,
hatta tiim diinya halklarina hizmet eden bir savastir. Bu ytizden ilerici bir
savagtir. Bugiin genel dogru ve ahlaki ilkeler iizerinden savaga karsi ¢ikan
kiigiik-burjuva unsurlar, ayn1 zamanda Irak’taki ilerici savaga ve direnisgilere
de dolayl olarak teslim olma cagrisi yapmaktadir. Boylece ABD’nin Irak’taki
‘barig’ politikasina hizmet etmektedir.

Kemalizm’i, onun ideoloji, politika ve uygulamalarini incelerken; ahlaki
‘dogrular’dan, onun kisisel iyiliginden veya kotiiliigiinden, egemen smiflarin
halka empoze ettigi ‘dogrular’dan hareket etmeyecegiz. Bilimsel bir inceleme
icin bu sarttir.

Sonug itibariyla, hicbir olay ve olgu simiflardan, simiflar arasindaki
iligkilerden kisacas1 simif savagimindan bagimsiz degildir. Bu yiizden, bilim-
sel bir tahlil i¢in, incelememizde simiflar arasindaki iligkileri temel olarak al-
maliyiz.



2 Emperyalizm Doneminde Ulusal Kurtulus

[BYK]

Savasglarinin Niteligi

Kapitalizm, emperyalizm agamasinda tekelci, ¢iiriiyen kapitalizm haline
gelmigtir. Genel olarak serbest rekabet donemi bitmig, tekeller arasindaki
rekabet donemi baglamigtir. Kapitalizmin birinci agsamasinda ulusal birligi
saglamak, demokrasiyi kurmak gibi ilerici gérev ve niteliklere sahip burju-
vazi, kapitalizmin ikinci asamasinda artik gericidir. Ciinkii burjuvazi feoda-
lizme kars1 savagiminda, is¢i sinifinin varligi nedeniyle bir devrimden korkar
hale gelmistir. Artik sosyalizm giincel bir alternatiftir. Burjuvazi de bu alter-
natif kargsisinda, feodalizm ile uzlagmig, demokrasi, bagimsizlik gibi burjuva
hukuku icerisinde dahi gerceklesebilecek olan degerlere yiiz ¢evirmistir.

Bu yiizden artik, demokrasi, bagimsizlik gibi burjuva demokratik gorevler
de is¢i sinifinin gorevleri haline gelmistir.

“Engels, Almanya i¢in, 1891’de Erfurt programinin taslagini yorumlarken
cumhuriyetin ve cumhuriyet igin savagimin 6neminin kiigiimsenmesine kars:
uyarilarda bulunmus”tur. (Lenin, Iki Taktik, Sol Yaymlari, Sf. 79-80)

Lenin’in burada cumhuriyet ile kastettigi demokratik cumhuriyet yani
demokrasi miicadelesidir.

Ornegin Rusya’da sosyalist devrimden 6nce Bolsevik Partisi demokra-
tik bir devrimin zorunlu oldugunu soyleyerek, isci sinifinin 6niine demokrasi
gorevini koymustur. Yine Arnavutluk’ta Arnavutluk Komiinist Partisi sosya-
lizmden o6nce ulusal bagimsizhigin saglanmasi gorevini Arnavut isci sinifinin
gorevi olarak benimsemigtir.

Evet, artik burjuvazi gericilegsmistir. Bagimsizligin ve demokrasinin tu-
tarli bir savunucusu olamaz. Bagimsizlik ve demokrasinin tek tutarh ve tam
savunucusu ig¢i smifidir. Demokrasi ve bagimsizlik igci sinifinin gorevleri-
dir. Anti-emperyalist savaslara is¢i sinifi dogrudan destek verir, hatta onun
orgiitleyicisi ve yoneticisi olur.

Emperyalizm, nasil geri kalmig tilkelerin somiirgelestirilmesine yol actiysa,
somiirgecilige karst anti-emperyalist kurtulug savaslarina da yol agmistir. Bu
savaglar, emperyalizmin somiirgelerdeki egemenligini hedef alirlar. Bu yiizden
ilericidirler ve isci smifi tarafindan desteklenir ve kogullar uygunsa yonetil-
irler. Boylece, kapitalizmin emperyalizm agamasinda, sosyalist devrimin en
biiylik miittefiklerinden birisi anti-emperyalist ulusal hareketler olmustur.



3 Birinci Dunya Savasi Sonrasi Osmanli’da
Durum

Osmanli Devleti, Birinci Emperyalist Diinya Savagina yeni somiirge alan-
lar1 elde etmek amaciyla Almanya'nin yaninda girmistir. Almanya'nin tes-
lim olmasi ile Osmanl devleti ve diger miittefikler de teslim olmak zorunda
kalmiglardir. Emperyalist devletler savastan galip ¢ikmanin verdigi per-
vasizlikla Osmanlh devletinin birgok bolgesini iggal etmis ve paylagmiglardir.
Buna bir de padigsahin ve egemen biirokratik-feodal sinifin igbirlik¢i tutumunu
eklemek gerekir. Isbirlikci egemen siniflar, iilkenin emperyalizm tarafindan
yagmalanmasini desteklemigler ve buradan pay kapma ¢abasina girmiglerdir.

Ulke kaynak ve topraklarmin Osmanli egemen simiflarinca emperyalizme
peskes cekilmesi, bu bolgelerde yasayan isciler, yoksul koyliiler, ticaret bur-
juvazisi ve toprak agalarinin bir kisminin ¢ikarlari ile geligiyordu. Osmanlinin
bir avug igbirlik¢i feodal-biirokrat kastinin digindaki biitiin sinif ve tabakalar
emperyalizme kargi bir pozisyonda idiler.

Bu kogullar altinda, bir¢ok bolgede iggalcilere karsi savasan yerel kuva-i
milliye gruplar:1 ve yurtsever dernekler kurulmustu. Bu orgiitler belli bir mer-
kezden idare edilmeyip, isgalcilere kars1 kendiliginden bir tepki niteligindeydi.
Bu orgiitlerde isciler, koyliiler, ticari burjuvazi ve feodal sinifin bir boliimii yer
aldi.

4 Kuvai-Milliye’den Kurtulus Savasina

Bu orgiitler birlesik bir kurtulus hareketinin perspektifine sahip degildi.
Siifsal olarak isgalcilere karsi bagimsizligi savunan ulusal-burjuva karak-
terli hareketlerdi. Emperyalizme kars savagimlari onlara (burjuvazi ve toprak
agalarinin egemen olmasima ragmen) ilerici bir nitelik veriyordu.

Anti-emperyalist yerel hareketler olan kuva-i milliye Orgiitlerinin
birlestirilmesi ve birlegik bir kurtulug cephesinin yaratilmasi emperyalizmin
{ilkeden kovulmasi icin olmazsa olmaz gorevlerdi. Iste bu gorevi yani yerel
kurtulug hareketlerinin birlegtirilmesi ve birlegik kurtulug cephesi kurulmasi
gorevini Mustafa Kemal’in onderlik ettigi grup yerine getirdi. Erzurum ve
Sivas kongresinin programi genel olarak emperyalizmi kargisina alan ve ona
savag acan programlardi. Mustafa Kemal ve grubunun kurtulug savagindaki
temel rolii, yerel kurtulug hareketlerinin biiyiitiilmesi ve birlestirilip emper-
yalizme karsi tek bir ordu haline getirilmesidir. Bu sebeple Mustafa Kemal



ve grubunun kurtulug savagindaki rolii ilericidir, ulusal kurtuluggudur. Bu
konuda Lenin goyle der:

“Mustafa Kemal sosyalist degil, fakat goriliiyor ki iyi bir
teskilatci, yiiksek anlayigh, ilerici ve iyi digiinceli, akilli bir li-
der. Mustafa Kemal, soygunculara kargi bir Kurtulug Savagi ve-
riyor. Emperyalistlerin gururunu kiracagina ve Sultani da yareni
ile birlikte alt edecegine inaniyorum.” (Lenin)

Bu nokta baz1 yanhg anlamalara agktir. Biz iki yanhig anlamaya
deginelim. Bunlardan birincisi; ulusal hareketlere sol sekter bir yaklagimdir.
Bu yaklagima gore “ulusal kurtulus savaglar1 burjuvaziye hizmet eder,” bu
yizden “bu savaslar isci sinifi tarafindan desteklenmemelidir”.

Ulusal kurtulug savagi, hedefleri ve programi geregi emperyalizme karsi
bir burjuva-ulusal hareket niteligindedir. Ama onun burjuva-ulusal bir savas
olmasi, onun desteklenmemesi gerektigi gibi bir sonug ¢ikarmaz. Bagimsizlik,
emperyalizm kargisinda isci sinifinin temel gorevlerindendir. Bu yiizden isci
siifinin emperyalizme karsi tiim smif ve katmanlari seferber edip, ulusal
kurtulusa onderlik etmesi sarttir.

“Devrimci bir anti-emperyalist blok kurmak ve bu blok igerisinde
proletaryanin hegemonyasini saglamak — gorev igte budur.” (Sta-
lin, Marksizm ve Ulusal Sorun ve Somiirge Sorunu, Sol Yayinlari,
Sf. 251)

Yani komiinistler hi¢cbir zaman ulusal kurtulus hareketlerini kiigiimsemez-
ler. Emperyalizme karsi tiim giicleri birlegtirme ve anti-emperyalist miicade-
lede ig¢i sinifinin hegemonyasini saglamaya caligirlar. Bununla birlikte anti-
emperyalist kurtulug savaginin burjuva karakterini yani kapitalizmin sinirlari
icinde olabilirligini gozden kacirmazlar. Ulusal kurtulus savagimina onder-
lik edip, kesintisiz sosyalizme gecisi saglamaya calgirlar. Isci simfi ve onun
onciisti komiinist partinin gorevi budur.

Ulusal kurtulug savagina ikinci yanhg yaklagim ise sag uzlasmaci
yaklagimdir. Bu anlayiga gore “ulusal kurtulus savasi sosyalist bir savasgtir”,
ve “her gseydir”. Bu sag yaklasimin ufku bir bagimsiz cumhuriyetten oteye
gitmez. Savundugu bagimsiz gelisen bir kapitalizmdir. Sosyalizme gelince,
bunun onlar i¢in 6nemi yoktur, onemli olan sosyalizm degil bagimsizliktir.

Sag sapma, boylece ulusal kurtulus savagimini kesintisiz sosyalist devr-
ime baglamaz. Onun amaci sadece emperyalizmden kurtulustur. Ama kendi



burjuvazisinden kurtulug onun i¢in 6nemli degildir. Boylece isci sinifinin prog-
ramini inkar eder, yerine bagimsizlik¢i ulusal-burjuvazinin programini koyar.
Ama sosyalizmle taglandirilmayan her anti-emperyalist hareket yeniden em-
peryalizme baglanmaya mahktmdur.

Simdi Tirkiye’de gergeklesmis bulunan kurtulug savagimi tahlil edebili-
riz. Oncelikle emperyalizme karsi bagimsizligi savunuyordu. Programi ulu-
sal kurtulugtan sosyalizme gecisi savunan bir program olmayip, bagimsiz bir
kapitalizmi ve bagimsiz bir iilkeyi savunan bir programdi. Bu yiizden isci
sinifinin onderlik ettigi bir hareket degil, bagimsiz bir iilkeyi savunan ve em-
peryalizmden ¢ikarlar1 zedelenen ulusal ticari burjuvazi ve toprak agalarinin
bir kismimmin onderlik ettigi bir harekettir. Elbette is¢i smifinin gorevi bu
harekete onderlik etmekti, ama bunu bagaramadigi kosullarda da isgi sinifi
ve komiinist partisi ulusal kurtulug miicadelesini desteklemelidir ve destek-
lemistir. Ulkemiz komiinist hareketi de kurtulug savaginda azimsanmayacak
bir rol oynamuglardir. Bircok komiinist boliik cephelerde savasmus, Istanbul
iscilerinin eylemlerine onderlik etmislerdir.

Mustafa Kemal ve grubu kendiliginden baglayan ulusal burjuva karak-
terli harekete onderlik etmis, bunun geligmesi, biiytimesi ve kazanilmasinda
onemli bir rol oynamigtir. Boylece, Mustafa Kemal ve onun goriigii olarak
adlandirabilecegimiz Kemalizm kurtulus savasi sirasinda ilerici bir rol oy-
namigtir.

M. Kemal ve grubunun ve Kemalizm’in Kurtulug Savagi sirasindaki ni-
teligi ve smifsal 6zii budur.

5 Kurtulug Savasindan Sonra Tiirkiye Ve Ke-
malist Politikalarin Niteligi

Burjuvazi emperyalizm déneminde ikiye ayrilmigtir. Bir tarafta emperyalizm
ile igbirligi yapan igbirlik¢i burjuvazi, diger tarafta emperyalizme kars: ¢ikan
ulusal burjuvazi. Ama ulusal burjuvazinin emperyalizme karsi cikigi tutarh
degildir. Bir yandan eksiklikleriyle birlikte emperyalizme karsi ¢ikarken, diger
yandan da is¢i sinifinin uyandirdigr korku ile emperyalizm ile biitiinlesir. Bu
yizden emperyalizme karsi tutarli bir simif degildir. Zaten tutarli bir anti-
emperyalist miicadele ancak igci sinifinin onderliginde gergeklegebilir. Ulusal
burjuvazinin onderlik ettigi bir anti-emperyalist miicadele emperyalizm ile
uzlagmaya, tutarsizliklara ve geri doniislere agiktir. Iste iilkemizde de kurtulus
savagindan sonra boyle bir siire¢ yasanmis ve ulusal burjuvazi tutarsizlig: ile



tekrar emperyalizme baglanmigtir.

Kurtulug savaginin ulusal burjuvazi ve toprak agalarimin bir boliimiiniin
onderliginde gergeklesen bir savag oldugunu yukarida agiklamigtik. Bu iki te-
mel egilimi beraberinde getiriyordu. Birincisi; burjuvazi ve toprak agalarinin
onderlik ettigi bir savag olmasi, savag sonrasinda is¢i smnifi ve halkin
¢ikarlarina aykirt ama burjuvazi ve toprak agalarini destekleyecek bir ekono-
mik ve siyasi program uygulanmasimi getirecekti ve uygulandi da. Ikincisi,
kurtulus savaginin ulusal burjuvazinin onderliginde olmasi bir takim tu-
tarsizliklari, emperyalizm ve feodalizm ile ig¢i sinifi ve halk yiginlar: aleyhine
uzlagmalar1 getirecekti ve getirdi de. Bunlar kisaca sayarsak:

1- Kurtulug savagindan sonra feodal toprak miilkiyeti kaldirilmadi ve
koyliiliik barbar aga yontemleriyle somiiriillmeye devam etti.

2- Emperyalizmin somiiriisii anlamina gelen yabanci sermaye tlke i¢inde
var olmaya devam etti.

3- Mustafa Kemal’in de bircok kez belirttigi gibi, devlet igletmeleri, zayif
ozel sermayeyi desteklemek ve gelistirmek amaciyla kuruldu. Ekonomik
program tamamiyla 6zel sermayeye hizmet eden bir programdi. Boylece
isci sinifi ve halk yiginlarinin yoksullugu daha da artti.

4- Biitiin igci orgiitleri, demokratik miicadele merkezleri ve siyasal partiler
yasaklandi. Soz, basin ve diigiince Ozglirliigii tamamen kaldirildi. En
zaylf muhalifler bile cezalandirildi. Siyasal alanda biitiin demokratik
hak ve ozgiirliikler rafa kaldirihip, tam bir fagizm hiikiim stirdi.

5- Kiirt halkinin varhgi, dili, kiltiirt, milliyetci ve soven bir propaganda
esliginde inkar edildi. Demokrasi isteyen Kiirt halk: katledildi.

Biitiin bunlar birer iddia olarak ortaya atmak elbette basit bir ajitas-
yonun otesine ge¢gmez. Sorun, bunlari bir sinif ve onun uygulamalar1 olarak
ortaya koymaktir. Simdi yukarida bahsettigimiz bagliklar1 daha yakindan in-
celeyelim.

6 Feodal Toprak Milkiyeti Kaldirilmadi

Ulke icerisinde qikarlari emperyalizm ile celigen ulusal burjuvazi ve yine
¢ikarlar1 emperyalizm ile celigen toprak agalarimin bir boliimiintin kurtulus
savaginin onderligini ele aldigini soylemigtik. Bu gergek kendini, cumhuri-
yet kurulduktan sonra da gosterdi. Toprak agalarinin emperyalizmle igbirligi
yapan boliimiiniin topraklarina el koyulurken, Kemalist ulusal burjuvaz-
iyle hareket eden toprak agalarinin topraklarina dokunulmadi. 1927 yilinda
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dagitilan hazine topraklarinin yiizde 901 yine toprak agalarinca ele gegirildi.
Koyliiliik, feodal toprak agalarimin zulmii ve baskisi altinda somiiriildii.

7 Yabanci Sermaye Varligini Devam Ettirdi

Ulusal burjuvazi emperyalizme karsi yuriitilen kurtulus savasina onderlik
etse de siirekli bir tutarsizlik ve ikilem icerisinde olmustur. Ulke icerisindeki
emperyalizmin temsilcisi konumundaki sirketler her daim var olmugtur. Kimi
donem yabanc sirketlere taninan ayricaliklar kisitlanip yabanci sermayenin
giicii sinirlandirilsa da hichir zaman emperyalist sirketlerin mallarina el ko-
nulmamigtir. Hatta yabanci girketler birgok devlet kurulusuna sonrasinda
ortak olmustur.

Zaten Kemalist burjuvazi hicbir zaman tam anlamiyla emperyalizme
ve onun girketlerine kargi olmamigtir. En ileri noktada onlarin yetkilerinin
siirlandirilmasim savunmustur. Mustafa Kemal 1923 Subatinda, Izmir’de
diizenlenen kongrede; yabanci sermayenin iilkeye g¢ekilmesini savunur. Ayni
konugmasinda yabanci sermayeye mutlak bir egemenlik verilmemesi ge-
rektigini, onun yasalara baglanmasi gerektigini soyler.

Evet, Kemalizm yabanci sermayeye tutarli bir kargi ¢ikig gostermez. O
bir yandan yabanci sermayenin tilkeye ¢ekilmesinin ‘kargihikh yarar’ (M. Ke-
mal) getirecegini soyler, diger taraftan da onun smirlandirilmas: gerektigini
soyler. Ama bu sinirlandirma onun yok edilmesi anlamina kesinlikle gelmez.
Clinkii 1930’1 yillarin ortalarinda 26 milyonu bulan yabanci sermaye yatirimi
mevcuttur. Yabanci sermayenin bankacilik alaninda bir¢ok bankasi ve devlet
ortakl girketlerde de hisse senedi bulunmaktadir.

Burada bahsedilen Kemalist burjuvazinin yabanci sermayeye kars
savasmadigl  degildir. Ulke icindeki zayif 6zel sermayeyi desteklemek
amaciyla, yabanci sermayeye karsi belli oOlgiide bir savasim verilmigtir.
Baz1 yabanci sirketler satin alinmig ve devletlegtirilmigtir. Gumrik
sinirlandirmalar1 getirilmistir. Burada sorun sudur: Kemalist iktidar higbir
zaman, tam anlamiyla yabanci sermayeye yani emperyalizme karsi ol-
mamigtir. Hatta onun belli oOlciilerde bulunmasinin ‘karsiikli yarar’ get-
irecegini sOylemistir. Yabanci kuruluslari devletlegtirirken biiyiik fiyatlar
odemis ve yabanci sermayeyi oldukca memnun etmistir. Tam bir ortada
kalma, tam bir tutarsizlik soz konusudur. Bu tutarsizlik ve emperyalizme
karst verilen onemli aciklar, ‘kargilikli yarar’ ilkesi, biiylik emperyalist te-
kellerin iilkede egemen duruma gelmesinin 6niinii acmugtir. Ulkenin em-
peryalizmin somiirgesi haline gelmesi Kurtulug Savasindan sonra emperya-



lizme verilen 6diinlerden baglayan bir stirectir. Bu agiklardan faydalanan em-
peryalizmin, giiclii sermayesiyle tilkede bir siire sonra egemen duruma gel-
mesi kaginilmazdi. Bugiin Kemalizm’i savunan aydinlar, kurtulug savagindan
bugiine yabanci sermaye karsisindaki tutarsizligi, odiinleri ve nesnel verileri
gormeden soyut bir anti-emperyalizm yorumu yaparlar. Oysaki biitiin uygu-
lama ve veriler gostermektedir ki; iilkemizin emperyalizmin somiirgesi haline
gelmesi, kurtulug savasi sonrasinda baslayan, emperyalizmle ‘karsilikli yarar’
ilkesi tlizerinden kurulan iligkinin sonucudur.

8 Devlet Kapitalizminin Niteligi ve Ozel Ser-
mayenin Desteklenmesi

Tiirkiye’de kurulan devlet isletmeleri ve Tiirkiye'deki devlet kapitalizmini
incelemeden once genel olarak devlet kapitalizminin niteligini inceleyelim.

Devlet igletmelerinin niteligi iizerine tarihte bilinen ilk 6nemli tartigma
Almanya’da Bismark diktatorliigiic doneminde kurulan devlet igletmeleri
tizerine olmugtur. Bir kisim ‘sosyalist’ (bunlar gercekte sosyalist degil,
sozde sosyalizmi savunan kapitalizmin ugaklaridir—Lassalle’ciler—) kapital-
izm kosullarinda kurulan devlet igletmelerinin sosyalist igletmeler oldugunu
sOylemis, boylece sosyalizmin kurulmakta oldugu yaygarasina girigmislerdir.
Oysaki Marksistler devlet isletmelerinin kapitalist igletmeler oldugunu, bu-
ralarda sosyalizmi gormenin sa¢gmalik oldugunu belirtmiglerdir:

“Ama ne hisse senetli girket durumuna doniigiim, ne de devlet
miilkiyeti durumuna dontigiim, tretici gliclerin sermaye niteligini
ortadan kaldirir.” (Engels, Anti-Dihring, Sol Yaymlari, Sf. 398)

Engels’in belirttigi gibi, devlet miilkiyeti, devlet isletmeleri, sermaye ni-
teliginde yani kapitalist niteliktedir. Devlet igletmelerin sahibi devletin ni-
teligi ise asla sosyalist degildir:

“Modern devlet, bicimi ne olursa olsun, 6zii bakimindan kapi-
talist bir makinedir: Kapitalistlerin devleti, diigiincede kolektif
kapitalist” (Engels, Anti Dihring)

Tekelci kapitalist devlet hala burjuvazinin devletidir, hala burjuvaziye hizmet
etmekte ve isci sinifi ve halklarin diigmanidir. Devlet, kendine ait isletmeler
kurdu diye bir halk devleti durumuna gelmez:



“Uretici glicleri ne denli ¢cok kendi miilkiyetine gecirirse, o denli
cok gergek kolektif kapitalist durumuna gelir, yurttaglar: o denli
cok somiiriir. Isciler {icretli isciler, proleterler olarak kalrlar.”
(Engels, Anti-Diihring)

Yukarida devlet igletmelerinin ve igletmelere sahip devletin kapitalist, bur-
juva niteligini ve kime hizmet ettigini gostermis bulunuyoruz. Simdi kurtulus
savagt sonrasinda Tirkiye’de kurulan devlet igletmelerinin ve bunlarin sahibi
devletin niteligini inceleyelim.

O donemi yorumlayan burjuva iktisatcilar da dahil bircok iktisatgi,
devlet kapitalist isletmelerin burjuvaziyi destekleme amaciyla kuruldugunu
belirtmiglerdir. C. Talas, 0zel sektortin zayifligi sonucu “6zel sermayeye
karst degil, onunla ortaklaga” yiirtindiiginii, E. Tekeli de “devletgilik 0zel
girigsimcilige yol gostermekle gorevli bir devlet girisimiydi” diyerek dev-
let igletmelerinin zayif burjuvaziyi destekleme amach kuruldugunu itiraf
etmislerdir.

Emperyalizmin 6nemli kurumlarindan biri olan Uluslararas1 Rekonstriiks-
iyon ve Kalkinma Bankasi heyeti raporunda Tiirkiye’deki devlet isletmelerini
ve devlet kapitalizmini yorumlarken goyle diyordu:

“Devletcilik, 6zel miilkiyete karsi bir diigmanliktan ya da muha-
lefetten dogmuyordu. Gergekte, bu, 6zel miilkiyete sempatinin ve
bircok alanda ona yardim saglanmasinin belirmesiydi.”

Cok uzaklara gitmeye gerek yok. Kurulan devlet igletmelerinin
tuziiklerinde zaten, bu igletmelerin  burjuvaziyi desteklemek, 0zel
sektorii gliclendirmek amaciyla kuruldugu belirtilmektedir. Tiiziiklerde
ve kurum yoneticilerince yapilan agiklamalarda devlet isletmelerinin kisa
bir siire i¢inde ozel igletmelere dontistiiriilmesi ve 6zel sermayeye kredi ve
tegviklerle destek olunmasi gerektiginden bahsedilmektedir. Birka¢ ornek
verelim: Ornegin devlet kurulusu olan Maden Bankasina iliskin yasada, 6zel
“sanayi igletmeleri kurulmasina yardimci olmasini ve bunun igin gerekli tiim
ticaret ve kredi iglemlerini yerine getirmesini” ongoriiliiyordu. Yasanin 7.
maddesinde, “Banka, kendisine baglanan tiim fabrikalari kendisi tarafindan
kuracag hisse senetli girketlere, hisse senetlerinin %51’ini ya kendi adina
ya da Tiurk ozel ve tiizel kigileri adina gecirilmesi koguluyla devretmeye
yetkilidir” deniyor. Yani banka fabrikalarini burjuvaziye yani 6zel sermayeye
devretmeye yetkilidir. Bu sadece bir yetki degil, devlet igletmelerinin kurulus
amaci olarak ortaya konuluyordu.
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“Bankanin 1927 yili faaliyetine iligkin raporda, bankanin devlet
sirketlerini hisse senetli sirketlere doniigtiiriilmesi i¢in maksimum
gabay1 gostermeye davet ettigi soyleniyordu.” (Rozaliyev, Turk-
iwe’de Kapitalizmin Gelisme Ozellikleri, Sf. 134)

Yine devlet kurulugu olan Stimerbank “ulusal 6zel sermaye ile ortaklaga
calismakla” (N. Halil, Biyiik Meclis ve Inkilap) gorevlendiriliyordu. Siimer-
bank’a bagli hisse senetli kuruluslarin olusturulmasi ve bunlarin yok pahasina
ozel sermayeye devredilmesi de genel bir uygulamaydi. Stimerbank’a iligskinin
yasanin 11. maddesinde soyle deniyor:

“Siimerbank, sermayesi biitiiniiyle devlete olan fabrikalar1 aldig:
andan bir yil sonra, bu igletmelerin maliyetini degerlendirme
anindaki fiyatlar iizerinden bir uzmanlar komisyonu araciligiyla
saptamali ve bankaya bagh sirketlere déntigtiirilmelidir.” (...)
“Bu girketlerin hisse senetleri, %100 banka adina gikarilacaktir.
Hiikiimetin Onerisi ve genel meclisin karariyla, bu hisse senetle-
rinin bir béliiminiin ya da tiimiintin Tirk kisilere ve sirketlere
satilmasina izin verilmektedir.” (Distur, Cilt 14, Sf. 1294)

Yasada, kisaca devlet igletmeleri hisse senetli sirketler araciligiyla burju-
vaziye devredilecektir deniyor.

Yine devlet isletmeleri bircok o6zel girisime ortak olmus, onu destek-
lemigtir. Bu ortakligin amaci gii¢stiz ulusal sermayeye destek olmak ve onu
gliclendirmekti. Ulkenin sanayi kuruluslarmin biiyiik kismu 6zel sanayi ortakl
hale geliyordu.

Bu destekleme ve 0Ozel sermayeyi gliclendirme politikast belli
basarisizliklar1 icerse de istenilen sonucu verdi. Tiirkive Is Bankasi,
Thirkiye’deki en biiyiik 0zel sermaye olarak kendini gostermistir. Birgok
devlet igletmesine ortak olmus ve yeni girketler kurmusg, tilkede egemenligini
saglamlagtirmigtir. Yine Sabanci, Ko¢ vb. biiyiikk sermaye gruplari bu
politikanin (6zel sermayeyi destekleme politikasinin) sonucu olarak ortaya
¢gikmigtar.

Biitiin bunlarda gorildiigii gibi Tiirkiye’de devlet isletmeleri zayif 6zel
sermayeyi desteklemek, onu giiclendirmek amaciyla kurulmus ve bu amaci
olabildigince yerine getirmistir. Yani devlet kapitalist igletmeler bagtan sona
burjuvaziye hizmet etmiglerdir. Mustafa Kemal devletciligin ve devlet kapi-
talizminin amacini goyle belirtmisgtir:

“Bizim diigiincemize gore devletciligin temeli 6zel miilkiyet ve
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kigisel girigim olmali, ama yiice ulusun ve 6zel sermayenin fazla bir
sey yapamadigi ekonominin devletce denetlenmek zorunda oldugu
goz oniinde tutulmalidir.” (C. Kutay'in kitabindan)

Yani Atatiirk’e gore devlet igletmelerinin amaci ‘fazla bir sey yapamayan’
ve gligsiiz olan 0zel miilkiyeti desteklemektir. Yine Atatiirk’in baginda bu-
lundugu CHP nin 1935 Mayisindaki dordiincii kongresinde kabul edilen prog-
ramda Tirkiye ekonomisinin temeli olarak “0zel faaliyet ve girigim” gosteri-
liyordu:

“Devletin ekonomiye karigmasi, 6zel girigimciligin tegviki ile bir-
likte gerekli isletme kuruluslarimi gerceklestirmek, bu calismalar:
diizenlemek ve denetlemekten ibaret olmalidir.”

Biitiin bunlar Tirkiye'de devlet isletmelerinin ve devlet kapitalizminin
zaylf burjuvaziye destek ve hizmet amagh oldugunu gosteriyor. Bu 0zel
bir ¢abay1 gerektirmiyor. Ciinkii hem devlet isletmelerinin tiiziikleri hem
de Atatirk’in agiklamalart bunu zaten kendisi soyliiyor. Tiirkiye’de Kur-
tulug Savagi’'ndan sonra kurulan sosyo-ekonomik diizen kapitalizmdir. Bi¢imi
baglangicta tekelci devlet kapitalizmidir. Ama tekelci devlet kapitalizmi Mus-
tafa Kemal ve Kemalist iktidar agisindan 6zel sermayenin gii¢siiz oldugu bir
donemde, onu desteklemek ve giliclendirmek i¢in bagvurulan bir bigimdir.

9 Cumhuriyet Konusundaki ‘Hayaller’

Elbette her kapitalist iiretim bi¢imi, burjuvazinin diktatorligidiir. Tirk-
iye’de degisik bigimler alarak gelisen iiretim bi¢cimi de burjuva dik-
tatorliigiidiir. Yani burjuvazinin egemen sinif oldugu bir sistemdir.

Osmanl devleti, feodal-biirokrat egemen siniflarin, koyliileri somiirme ve
onlar iizerinde egemenlik kurma araciydi. Kurtulug savagindan sonra egemen
sinif durumuna gelen burjuvazi tilkede kapitalist iligkileri gelistirmistir. Her
kapitalist iilkede oldugu gibi, Tiirkiye de bu yilizden burjuvazinin iktidarda
oldugu ve burjuva diktatorliigiiniin hiikiim siirdiigii bir tilkedir. Burada bur-
juva diktatorliigii ile kastedilen bir yonetim bi¢imi degil iiretim araglarinin
ozel ellerde bulunmasindan yani 6zel miilkiyetten kaynaklanan bir sinifin
diger siniflar tizerinde egemenligidir.

Cumbhuriyetin  kuruluguyla birlikte iktidardaki burjuvazi ve onun
‘aydin’lar1 tarafindan Thirkiye’de kurulan devletin ve sistemin niteligi tizerine
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biiytik bir propaganda baslatildi. Burjuva aydinlar: Tiirkiye devletinin siniflar
isti oldugunu, hicbir smifin ‘tarafin1’ tutmadigini soyliiyorlardi. Onlara
gore devlet biitiin siniflarin yani tiim ulusun ¢ikarlarini savunuyordu. Biitiin
siniflarin mutlulugu igin gabaliyor ve ‘yiiksek ulusal ¢ikarlar’ dogrultusunda
hareket ediyordu.

Hatta Tirkiye devletini kapitalizme karsi savagan, ‘gercek sosyalist devlet’
oldugunu ileri siiren aydinlar da vardir.

Son goriigten baglarsak; iizerinde fazla durmaya gerek olmasa da bir iki
kelime soylenebilir. Tiirkiye devletinin kapitalist bir devlet olmadigi, hatta
sosyalist bir devlet oldugu ham bir hayalden bagka bir sey degildir. Tiim ku-
rum kuruluslariyla ve programlariyla yeterince giiclii olmayan burjuvaziyi ve
ozel miilkiyeti giiclendirmeye caligan bir devlet ‘sosyalist’ bir devlet olamaz.
Sosyalist devlette tiretim araclari tizerinde 6zel miilkiyet yoktur; burjuvazi
tizerinde ise her alanda bir (proletaryanin) diktatorliik s6z konusudur.

Devletin siniflar tistii oldugu ve biitiin siniflara hizmet ettigi propagandasi
yeni degil, devletin ortaya ¢cikmasina kadar giden eski ve bayat bir goriigtiir.
Devlet, bir siifin bagka bir simif tizerindeki egemenlik aracidir. Simiflarin
olmadigi toplumda ise devlet olmaz. Her toplumda devlet bir sinifa hizmet
eder. Feodal toplumda feodal bey ve agalara, kapitalist toplumda burjuvaziye
(sermayeye), sosyalizmde ise ig¢i simfi ve tiim emekgi halka. Tirkiye’deki
kapitalist diizenin varligi kogullarinda egemen siif burjuvazidir. Burjuvazi,
isci smufi, koyliliik (yoksul-orta ve zengin koyliiliik) gibi siniflarin bulundugu
bir toplumda devlet elbette bir smifin diger simiflar tizerindeki egemenlik
arac1 olacaktir. Bu devletteki biirokratlarin iradesinden bagimsiz olan bir
olgudur. Biirokratlar ¢ok ‘iyi niyetli’ ve ‘halk¢1’ olsalar dahi tiretim araclar
iizerinde 0zel miilkiyeti oldugu siirece o devlet burjuva-kapitalist bir devlettir.
Thirkiye’de kurtulug savagindan sonraki durum da boyledir.

10 Fasist Diktatorliik

1920’l1 yillarin baginda Italya’da, 1933’te Almanya’da ve yakim tarihlerde bir
dizi iilkelerde fagist tekelci burjuvazi iktidara geldi. Fagizm, yani tiim de-
mokratik hak ve ozgiirliiklerin inkari, halkin en kiigiik taleplerinin en biiytik
teror ve siddetle bastirilmasi diinya burjuvazisi i¢in bir segenek durumuna
gelmigti. Fagizm, egemenligi tehdit edilen burjuvazinin iktidarini devam et-
tirme yontemlerinden birisi idi ve burjuvazi i¢in bircok tlkede zorunluluk
haline gelmigti.
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Fagizmin, en temel demokratik hak ve ozgirliiklerin ayaklar altina
alinmasidir. Fagizmin uygulamalarinin bagta gelenleri,

- Tek bir parti diginda biitiin partilerin yasaklanmasi

- Is¢i orgiitlerinin, demokratik derneklerin yasaklanmasi, baski altma
alinmasi veya zorla fasist orgiitlerin dayatilmasi

- Iscilerin toplu-sozlesme, grev, is birakma gibi haklarimm ellerinde
alinmasi

- Demokratlarin, komiinistlerin katledilmesi ve tutuklanmasi

- S0z, basin ve diiglince ozgiirliiglintin inkar edilmesi; dergi ve gazetelerin
yasaklanmasi

- Milliyet¢i ve soven bir propaganda ile halklar arasinda diigmanlik
yayilmasi

Fagizmin daha bircok uygulamasi sayilabilir, ama bunlar en onde gelenleri-
dir. Almanya’daki fagist diktatorlik donemine bir bakalim: Nazi partisi 14
Temmuz 1930°de ‘Alman Iscileri Nasyonal Sosyalist Partisi, Almanya’nin tek
siyasi partisidir’ diye baglayan bir kanunla tilkedeki tek parti olarak ilan edil-
iyor. Ttim sendikalar yasaklanip, isgilerin ve patronlarin bir arada bulundugu
‘emek’ orgiitleri fagistler tarafindan kuruluyor. Iscilerin en temel haklarindan
olan grev ve toplu sozlesme yasaklaniyor. Binlerce komiinist ve demokrat Nazi
hiicum kitalarinca oldiirtiliiyor, igkenceden gegciriliyor. Binlerce gazete, dergi,
kitap yasaklaniyor ve meydanlarda yakiliyor. Alman milliyetciligi koriiklenip,
diger uluslar agagilanarak halklar arasinda diigmanliklar yaratiliyor. Binlerce
Yahudi bunun sonucu katlediliyor.

Fagizmin temel uygulamalar: bunlardir. Simdi Kurtulug Savasi sonrasinda
Thirkiye’deki temel demokratik hak ve ozgiirliiklerin durumuna bakalim.

Kemalist iktidarin ilk onlemlerinden birisi, 1923 Temmuzunda Tiirkiye
Isci Ciftci Sosyalist Firkasim kapatmak; komiinistleri ve isci énderlerini tu-
tuklamak olmustur. Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) tilkedeki tek siyasi parti
idi. Mussolini'nin fagist partisinin kullandigi slogan tekrar edilerek tiim halk
CHP’nin iiyesi kabul edilmistir. Fagist Italya’da da tiim halk Fagist partinin
iiyesi ilan edilmig ve diger partiler kapatilmigti. 1923 1 Mayisinda dagitilan
bildiri bahane edilerek bir¢ok sosyalist tutuklandi. 1925 yilinda Teali Amele
Cemiyetinin 1 Mayis’ta biiyiik bir gosteri yapmak ic¢in hazirlandigi sirada,
dernek yoneticileri tutuklandi. Mahkeme 12 kisiyi 7-10 y1l hapse mahkum
etti. Ayn1 yil Aydinlik, Orak-Cekic ve Yoldag dergileri kapatildi. 1927 yilinda
89 komiinist tutuklandi ve mahktm edildi. 1930 yilindan sonra da komiinist-
lere ve miicadeleci iscilere yonelik irili-ufakh tutuklamalar devam etti. 1930-
1938 arasi her y1l komiinistler tutukland.
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1923 Agustosunda demiryolu isgilerin grevi silahla bastirild; isgiler yine
silah zoruyla caligtirildi. 1926 yilinda liman iscilerinin yaptigi eylem polis
tarafindan bastirildi ve bircok isci tutuklandi. 1927 Ocaginda 3 bin kayikg
grev ilan etti; polis ile grevciler arasinda catigma cikti, gsehrin bircok yer-
inden isciler kayikcilarla birlikte beraber miicadeleye katildi. Catigmada 10
isci olduriildii, elli is¢i yaralandi. 370 iggi tutuklandi. Kayikgilar Birligi baski
altina alindi. Yine 1927 yilinda 2 bin tramvaycinin grevi zorbalikla bastirildi.
60 isci onderi igten atildi. Yayinladiklar: bildiri de soyle diyorlardi:

“Bu defa grevi kaybettik. Arkadaslar, bu sizin i¢in bir ders olsun.
Gelecek defa grevi kazanmak icin kuvvet toplayalim ve orgiitle-
nelim.”

1927 yilinda Takrir-i Stikun kanunu ile biitiin isgi orgiitleri gibi Amele
Teali Cemiyeti de kapatildi. Bu konuda Kizil Sendikalar Birligi yayimladig
bildiride soyle der:

“Halk partisi hiikiimeti, uzun zamandir sendikalar1 ele gecirip
fagist birer orgiit haline getirmeye calisti. Fakat ne carlik za-
maninin milli istihbarat sefi Zubatov'un kullandigi metotlar, ne
riigvet, ne baski ig¢i yiginlarinin siifsal sendika orgiitlerine karsi
dogal sevgi ve meylini azaltamadi. Parlamento se¢imlerinde Halk
Partisi tekrar iktidara geldikten ve Kemal Paganin ‘beg giin
stiren, Tiirk demokrasisinin bagarisini 6ven’ nutkundan sonra is¢i
sendikalarinin merkezleri yagma ediliyor. Iste biitiin burjuva de-
mokratlarinin sozleri ve iste isleri.”

1927 yilimin Agustosunda Adana demiryolu iscilerinin grevi patladi.
Hiikiimet iscilerin iizerine gonderdigi askeri birliklerle silahsiz iscilere, onlarin
es ve ¢ocuklarina ateg acti. Birgok isci ve esi 6ldii, 22 isci onderi tutuklandi.

Daha bircok is¢i eylemi fagist zorbalikla bastirildi.

Bircok grev yasaklandi. Italyan Ceza Kanunlarindan alman bugiin de
varligini koruyan 141. ve 142. fagist maddeler halk iizerindeki baskiy1 daha da
arttirdi. Bircok isci dernegi kapatildi ve yasaklandi. 1931°de cikarilan basin
kanunuyla basin 6zgiirliigii tamamen yok edildi. 1938’de ¢ikarilan Cemiyetler
kanunu ile siyasi parti kurulmasi tamamen yasaklandi.

Devlet, isci sinifinin en kiigiik hak arama talebine bile azginca saldirds,
iscileri tutukladi, katletti. Biitiin muhalif yayin ve orgiitler yasaklandi, baski
altina alindi. Devlet sermayenin ontindeki en kiigiik engeli dahi kaldirmak
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i¢in en biiyiik terori uygulamaktan, biitiin demokratik hak ve ozgiirliikleri
ayaklar altina almaktan ¢ekinmemistir. Ahmet Hamdi Bagar liman iscilerinin
durumunu soyle anlatiyor:

Amelelerin “Giindelikleri ve kazanclari, onlar1 ve ailelerine en se-
fil hayat sartlarim bile korumaktan uzaktir.” (Hatiralar, Barig
Diinyasi, Say1 63)

Kurtulug savast isgalcilere karst Tiirk ve Kiirt halkinin ortak miicadelesi
ile kazanilmig bir savastir. Bunu donemin burjuva 6nderleri dahi kabul etmek-
tedir. Bir milletvekili Birinci Mecliste “diigmani kaderi olan felaket ¢ukuruna
gomerken, dokiilen kanlar, yine Tiirk ile Kiirdiin kaniydi” derken bu gergegi
ifade ediyordu. Yine Ismet Inonii Lozan’da soyle diyordu:

“Tiirk temsilci heyeti, Diinya Savagina ve bagimsizlik savagina
katilmig Tiirk ordusunun biitiin komutanlarinin, yurdun kur-
tulusu icin Kirt halkinin yaptigi hizmetleri ve katlandigi fe-
dakarliklar1 saygi ve hayranlikla belirttiklerini soylemeyi bir
6dev bilmektedir. Ozellikle sultana ve simdi ortadan kaldirilmig
Istanbul hitkiimetine kars: savasta, diismanlarimizin saldirisia
ugramis Anadolu’nun cesitli cephelerinin savunulmasinda oldugu
gibi, Yunanlilarin tam bir bozgunuyla sonuclanan saldirida da,
ayni amaca varmak ve ayni iilkiiyi gergeklestirmek igin, Kiirt-
lerle Thirkler tam bir igbirligi icinde ¢aligmiglardir.”

Evet, Kiirtler emperyalizme karsi Tturk halkiyla kol kola savagmigtir. Ama
Kemalist iktidar, kurtulug savasi sirasinda bu kadar ovdiigii Kiirt halkini,
kurtulus savasindan sonra tanimamis, inkar etmis ve en kii¢iik hak talebini
terorle bastirmigtir.

Kiirt halki en temel haklardan olan dilini, kiltiirtinii yasamak istemis,
Kiirt kimliginin taninmasini istemistir. Tirk hiikkiimetinin Kiirt halki iize-
rindeki fagist ulusal baski siyaseti Kiirt halkini isyanlara ve ayaklanmalara
zorlamigtir. Kiirt halki tizerindeki terér ve baski o kadar yogundur ki, bu
baskiya karsi ayaklanmaktan basgka bir care kalmamaktadir.

1925’te dini motifleri de igeren, bununla birlikte Kiirt halkinin demok-
ratik istemlerinin bir ifadesi olan Seyh Sait isyani, 1926-1927 yillarinda
Hinis, Varto, Mus, Bingol ve daha bircok yerde ortaya c¢ikan ayaklanma-
lar, 1928’den 1934’e¢ kadar stiren Agr1 ayaklanmasi, 1938 yilindaki Der-
sim ayaklanmasi Kiirt halkinin ulusal baskiya karsi demokratik taleplerle
gerceklestirdigi bagkaldirilardi.
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Kiirt halkinin yasadigi bolgelerde siirekli olarak askeri baski, teror ve
katliam var olmusgtur. Dersim ayaklanmasi 6ncesinde Dersimde neredeyse
her kavsaga jandarma karakolu kuruldu. Kiirt koyleri daha o zamanlarda
yakilmis, Kiirt halki igkencelerden gecirilmistir.

Iktidardaki burjuvazinin, Kiirt halk: iizerindeki ulusal baskisinin temel
sebebi, halk yiginlarin1 bolmek, halklar1 birbirine diigman edip kirdirmaktir.
Kullandig: temel arag ise milliyet¢i-soven propaganda, Kiirt halkinin varligini
inkar etme ve bu politikanin geregi olan ulusal fasist baskidir.

Bu politika su ilkeye dayanmigtir:

“Tiirkiye Cumhuriyeti'ni kuran Tiirkiye Halki'na Tiirk Milleti de-
nir.” (Atatiirk).

Yani tilkede kendine Kiirt diyen insanlar varsa onlar vatan hainidir. Onlarin
varhigini tanimak degil, onlar1 katletmek, dilini, kiiltiiriinii ve kimligini yok
saymak gerekir. Kendine Kiirdiim diyen insanlarin talepleri ise bolictliiktiir.
Yani onlarin kendi dilinde konugmak istemeleri sagmaliktir. Onlar kendi kim-
liklerinden vazge¢meli, kendi dillerini, kiiltiir ve tarihlerini inkar etmeleri ge-
rekmektedir. Yok, eger, bunlar1 savunurlarsa baslarina gelecek olan bom-
badir, katliamdir. Dersimde boyle olmustur, Munzur kan akmigtir. Sadece
Dersimde 40 bin olmak iizere on binlerce Kiirt sadece Kiirt olduklar: icin
katledilmislerdir. Bir Kiirt halk tiirkiisiinde soyle denir:

“Bunlar haydut deyip emir verdiler
Kadin-¢ocuk demeyip vurdular.”

Diyarbakir'li, Van'l, Erzurum’lu, Trabzon'lu, Istanbulllu,
Trakya’lh ve Makedonya'li, hep bir irkin evlatlari, hep ayni
cevherin damarlaridir. (Atatiirk, 1932)

Kemalist hiikiimetinin tarihinde Kiirt halki yoktur. Oysaki Kiirt halkinin
tarihi M.O 2000 yillarma kadar uzanmaktadir ve Ortadogu’nun en eski halk-
larindandir. Tarihsel siireg icerisinde kendilerine 6zgii bir dil, kiiltiir ve ulusal
ozellikler edinmiglerdir. Yazili Kiirt edebiyatina ait belgeler ise 11. yy’dan
itibaren mevcuttur. Bircok Kiirtce eser yazilmigtir. 17. yy. Kiirt sairlerinden
Ahmet-e Xani, Kiirtce yazdig1 destanini soyle agiklar:

“Cesitli milletler kitap sahibidir de,
Sadece Kiirtler nasipsizdirler”
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Oysaki gercek tarihte Kiirt halki, Kiirt ulusu vardir. Bu tarihsel bir stireg
ve nesnel bir gercgekliktir. Bu ulusun varhigini, dilini, kiiltiiriinii tanimamalk;
yok saymak ve herkes Tirk’tiir demek, iste ulusal baski ve inkarin tilkem-
izde yaganan bicimi budur. Kiirt halk: i¢in dagda yasayan Tirk’tiir denildi,
Tiirk’lerin Anadolu’ya gocen bir koludur denildi.

Ama bir ulus olarak var olan, kendi dil, kiiltiir ve kimligine sahip olan
Kiirt halki bunu kabul etmedigi icin katledildi. Iste Kemalist burjuvazinin
ulusal siyaseti budur. Kemalist burjuvazinin ‘demokrasi’ dedigi bir ulusun
varhigini inkar etmek, dilini ve kiiltiiriinii tanimamak, yasaklamak ve halki
katletmektir. Aymi ‘demokrasi’yi uygulayanlardan Cemal Giirsel soyle de-
mektedir:

“Eger... dagh Tirkler rahat durmazlarsa, ordu gehir ve koyler-
ini bombalayip yikmakta tereddiit etmeyecektir. Oyleyse bir kan
golii olacaktir ki, onlar da tilkeleri de yok olacaktir.”

Kemalist burjuvazi, biitiin demokrasi soylemlerine, biitlin tarafsizlik idd-
ialarina karsin; her tirli isci orgiit ve eylemlerini, muhalif, demokrat ve dev-
rimci fikir, orgiit ve partileri kapatmis, yasaklamig ve baski altina almistir.
Onun i¢in demokrasi sadece agizda siki sik c¢ignenen bir sakizdir. Oysaki
gercek hayat en ufak igci grevinin dahi silahla bastirilmasini, her muha-
lif dernegin kapatilmasini, Kiirt halk: iizerinde uygulanan terori gosteriyor.
Tiirk devletinin ve Kemalist burjuvazinin fagist niteligini gosteriyor. Bu uy-
gulamalar diinya’da iktidara gelen fasist yonetimlerin uygulamalari ile birebir
denk diiger. Kurtulug savasindan yeni ¢ikan yorgun ve gii¢siiz burjuvazinin
fagizmden bagka bir segenegi kalmamisti.

11 Sinifsiz Toplum Yalanm

Kemalizm’i ve Kemalist iktidarin uygulamalarini savunanlara gore kurtulus
savagindan ¢ikan Tiirkiye’de heniiz siniflar yoktu. Biitiin gikarlar: kaynagmis
bir ulus vardi. M. Kemal ve grubu ise bu sinifsiz ulusun, ‘ulusun tiimtintin’
temsilcisiydi. Devlet de ulusun tamaminin ¢ikarlarimin savunucusuydu.

Devletin ulusun tamaminin ¢ikarlarini temsil etmesi olgusunun bir bur-
juva propagandasi oldugunu yukarida belirttik.

Tarih, ilkel komiinal toplum hari¢ siniflar savagiminin tarihidir demistik.
Demek bu Marksist onermeye bir de Tirkiye toplumu hari¢ diye eklemek
lazimmig. Yani Tiirkiye toplumunda koyliiler yoktur, Osmanli’da egemen
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olan, kurtulug savagindan sonra da topraklarin biiyiik bir kismina sahip olan
toprak agalari yoktur. Limanlarda, atolyelerde g¢alisan isciler, bunlarin sah-
ibi burjuvalar da yoktur. Boyle pervasizca, goz gore gore sagmalayan bir tez
yillarca Kemalist burjuvazi ve onun ideologlarinin iddiasi ve propagandasi
olmustur.

Kemalist iktidar doneminde “siif savagimi” terimini kullanmak, bunu
savunmak yasaklanmigti. Simif savagimi oldugunu soyleyen yayinlar ise ya-
saklanmig ve kapatilmigtir. Aslinda toplumda simiflarin olmadigi, ulusun tek
ve kaynasmig bir kitle oldugu fikri sadece M. Kemal'e ait degildir. Isci
siifi ve halk yiginlarini uyutmak; onlarin kargisindaki diigmanin burjuvazi
oldugunu gormesini engellemek icin ‘ulus’ edebiyati, milliyetcilik propagan-
das1 ve ‘cikarlarin ortakligl’ lizerine burjuva gevezeligi yapmak biitiin tlke-
lerin burjuvalari i¢in gegerli ve kullanilan bir yontemdir. Ama bunun tersini
iddia edenleri cezalandirmak, hapse atmak, iskence etmek; biitiin bunlar
aciktan yapmak belli bagh fagist tilkelere nasip olmustur. Ornegin Hitler Al-
manya’sinda, Nazilere gore ‘siniflar yoktur; Alman irki tamamen kaynagmisg,
ylksek bir ulustur’. Ayni1 Kemalist burjuvazinin yaptig: gibi Naziler de sinif
savagimindan bahsetmeyi yasaklamiglar ve muhalif unsurlar1 baski altina
almiglardir.

12 Tirk Sovenizmi ve Sacmalama Diizeyine
Varan Asiriliklar

Milliyetcilik, fagsizm tarafindan kullanilan argiimanlardan birisidir. Fagizm,
bunu kullanirken, diger halklara karsi yarattigi kinle halkin gercek diigmani
gormesini engellemeyi amaclar. Hitler bu amagla soyle diyordu: “Bu diinyada
iistlin irktan olmayan herkes, adi bir yaratiktir”. Yani Arien irki digindaki
biittin uluslar adi yaratiklardir. Bunlar uygarligin diismanlaridirlar. Hitler’e
gore Arien 1rki biitiin diinyanin en tstiin, en yetenekli, biitiin kiltir ve
degerlerin yaraticisidir.

Hitler fagizmi, sovenizmi kullanirken, en 6nemli noktayr kendi ulusunu,
kendi wrkin1 (Arien) yiiceltmek, onun degerlerini ve 6zelliklerini sagmalama
derecesine kadar abartmak, Alman tarihini diinyanin en onurlu tarihi olarak
gostermek olarak gormiigtiir. Boyle bir propagandanin etkili olmas1 diger irk
ve uluslar kiigiik gormeyi, onlari diigman ilan etmeyi gerektirir. Clinkii onlar
iistliin ve yetenekli insanlarin irkindan degildirler. Onlar yeteneksizdir, be-
ceriksizdir, tembeldirler. Bu propagandanin amaci, Alman is¢i sinifi ve halk
yiginlarinin gergek diigmani olan Alman tekelci sermayesinin iktidarii ko-

19



rumak; halk yiginlarini yaratilan ‘diigman’ uluslara karsi nefretle, kinle dol-
durmaktir. Boylece halk yiginlarinin gozii ‘diigman’ uluslarin tizerindeyken,
Alman tekelci sermayesi ayn1 milliyeti paylastigi halk: kolayca somiirebilecek
ve iktidarin1 koruyabilecekti.

Yazimizda genelde Alman fagizminden 6rnekler vermemizin sebebi, onun
fagizmin en yalin bi¢imi olmasidir. Diger iilkelerdeki fagizm uygulamalar: da
benzer ozellikler gostermektedir.

Simdi gelelim M. Kemal’in ve Kemalist burjuvazinin propagandasina.

“Diinya yiliziinde ondan daha biiyiik, ondan daha eski, on-
dan daha temiz bir millet yoktur ve biitiin insanlik tarihinde
gorillmemigtir...” (Atatiirk)

Atatiirk biitiin bir insanlik tarihini incelemis, insan toplumunun irklara
ayrilma, sonrasinda da milletlerin olugmasi stirecinde ilk ortaya c¢ikan mil-
letin Tiirk milleti oldugunu kesfetmistir! Diger milletler pislik icerisindedir.
Kimi az kimi ¢ok ama hepsi pislik icerisindedir! Ama Tiirk milletinin tarihi
cok temizdir! Atatiirk burada ‘temiz’ kavramiyla neyi ifade ediyor, bu tam
bir muamma. Ciinkii her millet gibi Tiirk milleti i¢cinde de somiiriicii sitmiflar
olmugtur. Feodal Tiirk agalari koylileri acimasizca somiirmiis, koylilerin
yoksulluk ve aclik i¢inde yagamasina sebep olmustur. Yine Tiirk burjuvazisi,
halki somiirmiis, fasist zorbalik altinda inletmis, kar ugruna binlerce isci ve
devrimciyi katletmis, hapishanelere tikmistir. Ama bunlar sadece Tiirk ege-
men siniflarina 6zgii uygulamalar degil, biitiin milletlerin egemen siiflarinca
yapilan uygulamalardir. Bu sebeple Thirk halkinin tarihi diger halklarin tarihi
kadar temizdir, Tiirk egemen siniflarinin tarihi de diger milletlerin egemen
siniflarinin tarihi kadar ‘pislik’ igerisindedir.

“Tirk milletinin karakteri yiiksektir. Tiirk milleti caligkandir.
Tiirk milleti zekidir.” (Atatiirk)

Thiirk milleti zekidir, diger milletler zeki degildir, diger milletler ¢aligkan degil
aynm zamanda karaktersizdir. Elbette Atatiirk bunu bu sekilde soylemiyor.
Belki de boyle diigtinmiiyor ama ulusa yonelik bog bir abartma soz konusu.
Bu propagandanin, bir ulusu ‘yiicelten’ ve diger uluslara diigmanlagtiran
fagist bir propaganda oldugunu belirtmistik. Zaten bastan sona yanlig bir
tahlildir. Siniflar1 dikkate almayan burjuva bir tahlildir. Tirk burjuvazisi hig
de galigkan degildir. Onlar milyonlarca igci ve koyliiyli somiirerek zenginlik
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icinde yasarlar, tembeldirler. Eger karakterden bahsedersek, biitiin milliyet-
ten burjuvalar gibi Tiirk burjuvazisi de somiiriicii, asalak, ¢liriimiig ve gerici-
dir; insani kriterler acisindan dahi karaktersizdir. Ama Atatiirk ulusu 6verken
aslinda soyledigi niteliklere hi¢ de sahip olmayan burjuvaziyi 6viiyor. Halk
yiginlari icerisinde ‘yasasin ulusumuz’ naralari ile burjuvaziye kargi sempati
yaratmaya ¢aligiyor. Atatiirk’iin bu tiir soven, fasist milliyet¢i sozlerini daha
da siralayabiliriz:

“Tirk Milleti kahramanlikta oldugu kadar kabiliyet ve hiinerde
de biitiin milletlerden tistiindiir.”

“Tirk’tin sayginhigi, onuru ve kabiliyeti ¢ok yiiksek ve buiytiktiir.”

“Hicbir millet, milletimizden ¢ok yabanci unsurlarin inanig ve iba-
detlerine saygi gostermemistir.”

“Clnki Tiirk; derin ve sanh ge¢gmisin; biiyiik, kudretli atalarinin
kutsal miraslarini bu yurtta da muhafaza edebileceginden miras-
lar1, simdiye kadar oldugundan ¢ok fazla zenginlegtirebileceginden
emindir.”

“Tiirk! Ogiin. Cahs. Giiven.”
“Tirkler irfan ve marifet asigidir.”

“Ne mutlu Tiirkiim diyene!”

Bitin bunlar bir ulusu agiri ovme, diger uluslardan daha iistiin
oldugu yanilsamasini yaratma, boylece diger uluslari isteyerek veya is-
temeyerek agagilama, Hitler'in yaptigi gibi agir1 bir milliyetcilikle halkin
gercek diigmanimi yani ulusun igindeki somiirtici smiflar1 gérmesini en-
gelleme amacini tagiyordu. Tiirk ulusu o kadar ‘yiicedir’ ki; Tiurk ulusu
iginde somiiriici siniflar olamaz; Tirk ulusu o kadar ‘yiicedir’ ki; Tirk
somiiriicii siiflar diisman olamaz. Iste Hitler'in, Mussolini'nin ve bircok
fasgist iktidarin yaptigi milliyetci ve fagist propaganda budur. Kemalist burju-
vazi ve onun temsilcisi olan Atatiirk de biitiin demokratik hak ve ozgiirliikleri
yok ederken, isgilerin iizerine silahli kuvvetler gonderirken, Kiirt halkini kat-
lederken bu fagist propagandayi kullanmigtir.
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13 Kemalist Iktidarin Ilerici Nitelikteki Re-
formlarinin Anlama

Kemalist iktidar ilerici reformlarini kurtulus savas: sirasinda miicadele eden
halk yiginlarinin baskisi, anti-emperyalist ve anti-feodal egiliminin zorlamasi
ile yapmistir. Yani kurtulus savaginin ilerici mirasi1 etkisini bir stire daha
gostermigtir.

Bu reformlarin bir kismi dogrudan eski feodal iktidarin organ ve iist-
yapt kurumlarima savagimi igeriyordu. Bunlara ornek olarak; saltanatin
kaldirilmas: (1 Kasim 1922), Cumhuriyet’in ilam (29 Ekim 1923), Halifeligin
kaldirilmas: (3 Mart 1924), Tekke ve Zaviyelerle Tiirbelerin Seddine (Ka-
patilmasina) ve Tiirbedarliklar ile Birtakim Unvanlarin Men ve Ilgasina Dair
Kanun (30 Kasim 1925) gosterilebilir. Bir kismi da kapitalizmin geligmesi
ve diinya kapitalist pazariyla uyum saglamak igin yapilan ileri reformlardi.
Bunlara ornek olarak da, Beynelmilel Saat ve Takvim Hakkindaki Kanun-
larm Kabulii (26 Arahk 1925), Olciiler Kanunu (1 Nisan 1931), Lakap ve
Unvanlarin Kaldirildigina Dair Kanun (26 Kasim 1934), Baz1 Kisvelerin Giy-
ilemeyecegine Dair Kanun (3 Aralik 1934), Soyadi Kanunu (21 Haziran 1934)
gosterilebilir.

Biitiin bu reformlar ilerici niteliktedir. Feodal tist yapi ile savasir ve kap-
italizmin geligmesinin oniindeki engeller kaldirir. Bunlar biitiin burjuva dev-
rimlerin gorevlerindendir. Ama Kemalist iktidar bu gorevleri tam anlamiyla
yerine getirmez. Hilafeti kaldirir ama Atatiirk camilerde konusmalar yap-
maktan vazge¢mez. Mesela Atatiirk bir konugmasinda dinci gericilige nasil
goz ‘kirptigina’ bir bakalim:

“Ey Millet, Allah birdir. Sami1 biiyiiktiir. Allahin esenligi, sevg-
isi ve iyiligi tizerinize olsun. Peygamberimiz efendimiz hazretleri,
Cenab1 Hak tarafindan insanlara dini gercekleri duyurmaya me-
mur ve elci se¢ilmistir. Temel kanunu, hepimizce bilinmektedir ki,
yiice Kuran’daki manasi acik olan ayetlerdir. Insanlara feyiz ruhu
vermis olan dinimiz, son dindir. En miitkemmel dindir. Clinkii din-
imiz akla, mantiga, ger¢cege tamamen uyuyor ve uygun diigiiyor.”

Yine saltanati kaldirir ama toprak agaligi diizeninin devam etmesine ses
¢ikarilmaz. Koyliler agalik diizenin koleci somiiriisiine zorlanir.

Daha bircok 6rnek verilebilir.

Olcii, soyadi ve harf kanunlar1 da belirttigimiz gibi kapitalizmin geligmesi
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i¢in zorunlu uygulamalardi. Mesela, bati ile ticarette zorluk ¢ikartan bir say1
sistemi, alfabe, ol¢ii sistemi tercih edilemezdi, edilmedi de.

Tlerici reformlarm diger bir kismu da kurtulug savasimm ilerici mirasiyla
yapilan anti-emperyalist nitelikteki reformlardir. Bu reformlara yabanci ser-
mayenin bir miktar simirlandirilmasi ornek verilebilir.

Peki, bu reformlarin anlami nedir? Yoksa gergekten M. Kemal siiflar
istii bir insan miydi? Kemalist devlet biitlin topluma hizmet etmeyi
amaclayan bir devlet miydi?

Biitiin bu sorularin cevabi yukari boliimlerde agiklanmigtir. Bu reform-
larin biiyiik kismi iilke burjuvazisinin ihtiyaci olarak yapilmig ilerici reform-
lardir. Yani, saltanatin kaldirilmasi, harf, ol¢ii vb. kanunlar kapitalizmin
geligimi i¢in, ticaret i¢in zorunlu olan kanunlardi. Bunlar oncelikle anti-feodal
icerikli olup, bagta burjuvaziye olmak tizere tiim halka hizmet etmig ve kap-
italizmin geligiminin oniini a¢migtir.

Kurtulug savaginin ilerici miras1 da bu reformlarda etkili olmustur. Ama
bu reformlar, birincisi; oncelikle burjuvaziye hizmet etmektedir, ikincisi; bir
devletin niteligi, bir sosyo-ekonomik diizenin niteligi reformlar ile degismez.
Yani ilerici reformlari, kurtulug savagindan sonraki Tirkiye’de sistemin ka-
pitalist sistem olmadiginin, burjuva diktatorliigii olmadiginin kaniti saymak
gocukgadir. Ciinkii bir sistemin niteligini belirleyen hangi harfi, ol¢tiyt kul-
landig1, yoneticilerini nasil belirledigi degil; iiretim araglarindaki miilkiyetin
niteligidir. Kisacasi, 6zel miilkiyet var oldugu siirece istenildigi kadar olctiler,
harfler degistirilsin, saltanat, hilafet kaldirilsin; o sistem hala kapitalist sis-
tem ve burjuva diktatorliigiidiir. Bir 6rnek verelim: Ingiltere’de hala saltanat
kaldirilmamigtir. Ama Ingiltere’nin kapitalist bir tilke olmadigim kimse iddia
edemez. Veya Tirkiye uluslararasi ol¢ii ve harfleri degil de Cin harflerini ve
olcti sistemi kullansaydi kapitalist olmayacak miydi? Surasi inkar edilemez ki,
biitiin bu onlemler ilericidir; ancak kapitalizmin geligmesinin ontinii acar ve
sistemin niteligini degistirmez. Bu konuda bog hayallere ve reformist ‘umut-
lara’ kapilmamak gerekir.

Kurtulug savagina 6nderlik eden ulusal burjuvazi, halk yiginlari ile birlikte
feodalizme ve emperyalizme kargi savagti. Ama ulusal burjuvazinin (toprak
agalarimin bir kism ile birlikte) 6nderlik ettigi bir ulusal hareket ve bunun
sonucu ortaya cikan siyasal iktidar; ulusal burjuvazinin simifsal niteliginden
dolay1 tutarsizdir demisgtik. Emperyalizme kargidir, ama tutarli bir karsithik
degil, feodal-biirokratik Osmanli sistemine kargidir, ama tutarli bir kargithik
degil. Bir yandan emperyalizmin sinirlandirilmasini savunurken diger yandan
emperyalist girketlerin iilke i¢cindeki varligin1 devam ettirmesine izin verir. Bir
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yandan feodal-btirokratik diizenin saltanat, hilafet gibi tist yapi kurumlarina
kars1 savagirken, igbirlikci feodal toprak sahiplerinin topraklarina el koyarken,
diger yandan toprak agalarimin topraklarinin biiyiik bir kismina dokunmaz
ve feodal kolelik devam ettirilir. Iste boyle bir tutarsizlik s6z konusudur.

Bu reformlar sadece sosyo-ekonomik sistemin kapitalizm olma 6zelligini
degistirmemekle kalmazlar. Siyasal sistemin de giderek fagizme evirilmesi
gercegini de degistirmez. Sapka kanunu ile feodal kiiltlirle bir savasa gir-
ilmistir, dogrudur. Ama ayni zamanda yiizlerce isci, komtnist 6ldiiriilmiis,
dergi ve gazeteler yasaklanmig, Kiirt halk: katledilmis, siyasal parti ve der-
nekler yasaklanmig ve daha niceleri. Yani iilkenin fagist diktatorliikk olma
ozelligi degismemigtir.

Ama Kemalistler hala sapka, harf, hilafet kanunu vb. ilerici, anti-feodal
kanunlari one stirerek, koskoca bir tiretim bi¢iminin, bir sosyo-ekonomik diize-
nin kapitalist niteligini, siyasal diizenin fagist olmas1 gercegini gozlerden sak-
lamaya calisiyorlar. Ama sosyalist de diyemiyorlar. Ciinku Atatiirk sosyalizm
kargithigini, 6zel miilkiyet severligini defalarca sozleri ve uygulamalariyla dile
getirmistir. Bu uygulamalar: yukarida inceledik ama bir alint1 daha ekleyelim:

“Tiirkiye’de Bolgeviklik olmayacaktir.” (Mustafa Kemal Atatiirk)
Atatiirk konusundaki gercegi Lenin de dile getirmistir:
“Mustafa Kemal sosyalist degil” (dir) (Lenin)

Sozii daha fazla uzatmaya gerek yok.

Kemalist Burjuvazi Kurtulus Savasindaki Ilerici Nitelvgini Kaybetmistir.

14 Sonug

Ulusal burjuvazinin emperyalizm ve feodalizm kargisindaki ikilemine ve tu-
tarsizligina deginmistik. Bu sosyal ve nesnel bir olgudur. Kurtulug savas
sirasinda onderligi elinde tutan ve ilerici bir rol oynayan ulusal burjuvazi
ve onun temsilcileri olan M. Kemal ve grubu, Kurtulug savagindan sonra
isci sinifi ve emekgiler iizerinde tam bir diktatorliik kurmus, emperyalizm
ve feodalizm ile uzlagmaya girigmistir. Bu olgu, bir yanilsama veya tarih-
ten sapma degil, Marksizm-Leninizm’in teorik tespitleriyle tamamen uyusan
bir gercektir. Marksizm-Leninizm gercek ve tutarl bir anti-emperyalist, anti-
feodal savas i¢in is¢i sinifinin savagin onder sinifi olmasi gerektigini soyler. Bu
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savaga burjuvazi onderlik ettigi kosullarda is¢i sinifi 6nderligi eline gegirmeye
caligir. Ama bunu savas: kostekleyerek degil, tiim giicleriyle anti-emperyalist,
anti-feodal savasga destek vererek yapar. Isci smmifi eger bu miicadeleye 6nder-
lik edemez ve onderlik burjuvaziye gecerse, o zaman anti-emperyalist ve
anti-feodal savagin bagari sansi azalir. Bagarili olsa dahi geri doniig ke-
sindir. Ciinkii emperyalizm déneminde burjuvazi gericidir. Emperyalizme
kars1 verilen savagtan sonra burjuvazi varligini ve egemenligini devam et-
tirmesi icin, isci smifi ve halk yigmlarimi baski altma almasi gerekir. Isci
sinifinin olas1 bir devriminden korkusu, emperyalist rekabetin zorlu sartlar
ve baskisi ulusal burjuvaziyi emperyalizm ile uyusmaya ve igbirligine zor-
lar. Stalin’in dedigi gibi is¢i sinifinin 6nderlik etmedigi ve sosyalist devrimle
taclandirilmayan biitiin anti-emperyalist miicadeleler yeniden emperyalizme
baglanmaya mahktmdurlar.

Iste Tirkiye'deki siire¢ de bu teorik tahlile denk diigen bir hat izledi.
Kurtulug savagina 6nderlik eden ulusal burjuvazi (ve onun politik 6nderleri
olan M. Kemal ve grubu), kurtulug savagindan sonra ilerici niteligini kaybetti.
Halk yiginlari iizerinde kendi diktatorliigiinii kurdu, emperyalizm ve feodal-
izmle uzlagmaya girdi. Ilerici dzelligini kaybetti ve ulusal burjuvazi isbirlikei,
fagist burjuvazi ve onun sozciileri de fasist, igbirlik¢i politikacilar haline geldi.

Iste M. Kemal'in iki ayr1 dénemdeki (Kurtulug savagi sirasi ve kurtulus
savagl sonrasi) niteligi ve simflar miicadelesindeki konumu boyledir. O, ta-
rihten, siif miicadelesinden soyut bir kisilik degildir. O, her insan gibi bir
sinifin hizmetindedir. Yalpalayan, tutarsizliklar sergileyen ve en sonunda em-
peryalizmle uyusan burjuvazinin temsilcisidir. Kurtulug savasi sirasinda bazi
eksiklikleri olsa da anti-emperyalist ve ilerici, kurtulusg savagindan sonra ise,
emperyalizm ve feodalizmle uzlagan, fagist bir gericidir.
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