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Gengligin Sesi’nden

Okuyacaginiz makale Aydin Cubukgu tarafindan kaleme alinip,
“Praksis” adli ii¢ aylik sosyal bilimler dergisinin 2001 tarihli 6.
sayisinda yayinlanmistir. Internete sitemizin teori grubu tarafindan
aktarilan bu makale, Maoculuk ile ilgili detayl bir inceleme olmamakla
birlikte, gerek iilkemizde, gerekse Maoculugun popiiler oldugu 1960’11
yillarda bagka somiirge iilkelerinde nasil ve hangi kosullar altinda
yayilip, giiclendigine dair somut bir belge niteligi tagimaktadair.

1968 ihtilalci genclik hareketinin ve bu hareket ile birlikte parla-
mentarizme ve kemalizme hapsolan “Tiirkiye Solu”ndan koklii ve rad-
ikal bir kopusu ifade eden ii¢ hareketin (THKO, THKP-C, TKP-ML),
bagrinda tasidigi ve Maoculukla, Gueracilikla, Fokoculukla yogrulan
devrimcilik anlayiginin eksiklerini ve yanhg kavrayiglarini anlayabilme-
miz ve dersler ¢ikarabilmemiz icin, donemin etkin diigiince akimlarini
da, gelisim siiregleri ile birlikte bilmeliyiz.

Bu anlamda okuyacaginiz makalenin, Marksizmin o6grenilmesi
acisindan faydali olacagina inaniyoruz...

1 Girig

“Kokli disarida” bir siyasal-ideolojik akimin herhangi bir iilkeye girisi,
kugkusuz baz1 aracilar eliyle olur. Cevirmenler, yayincilar, akademisyenler,
aragtirmacilar, elcilik propagandacilari, ajanlar ve tizerine vazife olmayan
iglerle ugrasan ilging baz1 tipler, uzakta ya da yakinda siirtip giden bir si-
yasal miicadelenin taraflarinin goriislerini, resimlerini, kitaplarini tanitirlar.
Universite duvarlarmm arkasinda, entelektiiel toplantilarinda, bir pastane
kogesinde ya da meyhanede; bir kitapla, heyecanli bir 6ykiiyle, oralarda
calinip soylenen bir sarkiyla kargilagir ve merak edersiniz.

Belki biitiin olup bitecek olanlar herhangi birinin, herhangi bir
bagkasindan duyup gordiigii iste bu nesnelere, seslere, goriintiilere ilgi ve
merak duymasiyla baglar. Ciinkii sonra onlari, bir anda bagka birileri duyar,
okur ya da goriir, onlar da “ig1k hiziyla” degilse bile, olagan bir giincel ha-
berin olabileceginden ¢ok daha biiyiik bir hizla, belki ancak dedikodularin
ulagabilecegi bir hizla yayilmaya baglar.

Gortlir ki aslinda “igeride” kokii olmasa da yagayabilecegi bir iklim
vardir.



2 Kanton’daki Adam

Onun adin ilk kez 1968’de, Haluk Ulman’m Uluslararas: Iliskiler Tarihi der-
sinde duydum. “Once” dedi, “Cin’e gitti, tic-bes adamiyla, Kanton'da prole-
taryay1 ayaklandirmaya calisti.” Soziint ettigi “Stalin’in adam1” olarak bili-
nen ve kendi adiyla birlikte anilan “misyon”u tamimlayan uluslararasi ihtilalci
Borodin’di. “Sonra”, diye devam etti Haluk Ulman, “bu adam, Chicago’ya
gitti. Orada gangsterlerl orgiitleyip ihtilal yapmaya kalkigt1.”

Haluk Ulman’in istihzas1 Chicago iizerinden Kanton’u vurmay: amaclasa
da, Borodin’in adi, biitlin diinyay1 kucaklayan bir devrim atesinin simgesi
olarak yerlesiyor aklima. Attila Ilhan’m Andre Malraux’dan 6zene bezene
cevirdigi Kanton’da Isyan, kitapq vitrinlerinin gozde yerlerinde duruyor za-
ten. Gangsterlerin devrimci amaclarla orgiitlenmesine asla aklim yatmaiyor,
ama Borodin’in Cin’den Amerika’ya koskoca bir cografyada devrim kovala-
mas1 olaganiistii ¢ekici geliyor. Che 6leli neredeyse iki yil olmus ve ¢ogumuz
onu 6lditkten sonra tanimigiz. Erdal Oz’tin Sergi Kitapevi'nden kitap alirken
bir de onun fotografini “hediye” olarak kazaniyorsunuz! “Diinyay1 kucak-
lama”; her cografyada, her iilkede, her halkla birlikte olma diisiiniiziin sim-
gesi olarak duvarlariniz stsliiyor, kitaplarinizin arasinda duruyor. Borodin,
ansizin Che’nin yiiziinii kazaniyor imgelemimde. Ustelik arkasimda Stalin
var! Cizmek, kalpakli ama Che yiizlii bir Rus'u Chicago'nun ara sokak-
lariin birinde bir barda gangsterlerle devrimin sorunlarini tartigirken ta-
sarlamak, Haluk Ulman’in beklentisinin aksine, bana hi¢ giiliing gelmiyor.
Sonradan Borodin’in, hocanin anlattigr gibi Chicago’ya Cin’den sonra degil,
daha 1917’den oOnce tiniversite 6grencisi olarak gittigini, orada bir “Gogmen
Biirosu” kurdugunu 6greniyorum. Ama bende biraktig: etki degismiyor. Kan-
ton’da Isyan’m bag ucunuzdaki verine, kisa zamanda Edgar Snow'un (in
Uzerinde Kzl Yildiz ve Uzun Yiiriyis adl kitaplar ekleniyor. Edgar Snow
—ki Mao’nun iyi arkadagidir— Mihri Belli'nin de arkadagiymug. Oyle di-
yorlar. Bu dostluk soylentisi, Mao’yu daha yakinimiz gibi hissetmemize yol
aglyor.

3 “Cin Yakindir!”

Borodin’i izlerken (in Devrimi'ni taniyorum. Milliyetci Sun Yat Sen’in parti-
sinin “Bolseviklestirilmesi”, “genis cephe”, “birlesik halk ordusu” kavramlar
hep Tiirkiye'yi diigtindiiriiyor. Ayni tarihsel donemegten gectigimizi zannet-
memiz i¢in pek ¢ok neden var. Gece glindiiz tartigiyoruz. Sonra, okuldaki



Ogrenci Temsilciligi odamizin duvarinda, Che ve Mustafa Kemal resimlerinin
yanina Mao'nun biiyiik boy posterini asiyoruz. Elinde kii¢iik Kizil Kitapla,
“Kizal Muhafizlar”1 selamliyor.

Muammer Aksoy, Basin Yayin Yiiksek Okulu'nda miidiiriimiiz ve Ana-
yasa Hukuku hocamiz. Odasi, temsilcilik odasiyla yan yana. Gegerken
ugruyor, onunla da tartisiyoruz. Bizim goziimiizde o, bir Sun Yat Senci!
Can Kay Sek taraftarlarina karsi birlikte olabiliriz. Bliyiik amfide, Mihri
Belli'nin “Milli Demokratik Devrim” iizerine verdigi konferans hala ku-
laklarimizda. Ama Mihri agabey kendisine “Maocu” denilmesine kiziyor.
Onun karsisindaki TIP parlamentarizmine yakinlik duymamiz icinse hicbir
neden yok. Biitiin diinya, biitiin iilke devrime gidiyor. Cin Devrimi'nin
bityiisii, “Kiiltiir Ihtilali’nin riizgariyla coktan iiniversitenin icine dolmus,
bir goziimiiz hep o uzak iilkeye cevrilmis. ODTUniin duvarlarinda, boykot
ve iggal sloganlarinim yaninda, bir de Italya’dan bir filmin adiyla birlikte gelip
aramizda dolagmaya baglayan o tuhaf slogan yerini almig: “Cin yakindir!” Bu
slogani, uzun sach “anarsist Ertugrul” diye bilinen bir mimarlik 6grencisinin
yazdigl soyleniyor. Cin’e yakin demek bile az, Cin burasi, burasi Vietnam,
buras1 Kongo, burasi Bolivya!

Devrimci hareketin ve toplumsal muhalefetin sivri ucu haline gelmis olan
ogrenci kitlesi, bir yandan Amerikan emperyalizmine kargi hemen her giin
bir gosteri diizenliyor, doviisiiyor, okullar1 iggal ediyor; diger yandan ozell-
ikle toprak iggalleri bigiminde yiikselen koylii hareketine, tiretici mitinglerine,
“lretici sendikalar’” kurma caligmalarina girigiyor. Ege ovalarindan Malatya
daglarina, Karadeniz’den Gaziantep’e kadar her yerde onlar var. “Kirlardan
sehirlere dogru halk savasi yoluyla gelisecek olan milli demokratik devrim”
kavramini gliclendirecek biitiin nesnel ve 6znel kosullar, birbirleriyle yarigsarak
biiytiyor!

Yalniz tilkede degil, diinyada da devrimin yolu ¢ok agik olarak gortintiyor:
Emperyalizme karg1 ulusal kurtulug miicadelesi veren ya da heniiz veremeyen
biitlin tilkeler “diinyanin kirlar1”, emperyalist metropoller ise “diinyanin kent-
leri” olarak kolayca ayirt edilebiliyor! Lin Biao'nun Yasasin Halk Savaginin
Zaferi adli kitab1 o sirada ¢ok okunuyor. Halk savaglariyla kugatilacak em-
peryalist devlerin proletaryasi, artik belini dogrultamaz hale gelmis kapitalist
iktidarlar1 “kir iilkelerin” koyliilerinin giiciiyle yikacak! Asya, Afrika ve Latin
Amerika’nin koyliileri; Avrupa’nin, Amerika’nin igci siniflarim1 uyandiracak
ve gliclendirecek.

Her irktan ve her kitadan halklar; kizil bir bayragin altinda, baglar1 dik,
gogiisleri ileride, omuzlarinda tiifekleriyle fethedilecek diinyaya bakiyorlar.
Cin’de basilmig afigsler her okul kantininde, 6grenci evlerinde, dergi biiro-



larinda bizi de “kagittan kaplani devirmek icin ayaga kalkmig halklarin”
yanina ¢agiriyor. Herkes “Maocu” degilse de, Cin Devrimi’'nin biiylik onderini
ve sloganlarini herkes seviyor, herkes “halk savasi” istiyor.

CKP ve SBKP arasinda proletarya diktatorliigii, Stalin, uluslararasi
iligkiler gibi can yakici konular iizerinde siiren ve giindelik dilimize “mo-
dern revizyonizm” kavramini sokan tartigmalar bu atmosferde okunuyor.
SBKP’nin tezlerinde hosumuza gidecek, heyecanimiza cevap verecek hicbir
ozellik vok. Cin, yiiz milyonlarca halkiyla ayaga kalkmig bir halde devrimi sa-
vunuyor, savagmay1 oneriyor. SBKP'nin sozlerine dikkat harcamaya degmez.
Filistin’e gidip gelen arkadaslarimiz da soyliiyor; orada bile hep Cin konser-
veleri, Cin silahlar1, Cin botlari, parkalar1 var. SSCB’den ise bolca nasihat!
Egitimden ve savagmaktan zaman bulanlar, her iki iilkenin elciliklerini de
ziyaret ediyorlar. Nasil kargilandiklarina bakarak “revizyonizmle Marksizm-
Leninizm arasindaki fark”1 bizzat miisahede ediyorlar!

“Liberalizme karst miicadelenin on bir ilkesi”, her elestirinin yolunu
acgiyor. Fikir Kuliibii toplantilarinda elegtiriler artik “psikolojik tahliller” iize-
rinden yapilmiyor. Ozelestirilerde, liberalizmin “on bir temel bicimi” i¢inde
kacincisina denk diigen bir hata yapildiginin anlagilip anlagilmadigi onem
tasiyor.

Geleneksel Konfiicyiis tarzinda kurulmus kisa ve 6z1i ctimlelerin sagladig:
ezber kolayligi, her seye birden yetismek zorunda olan, aceleci ve siirekli eylem
halindeki genclere ¢ok daha cekici geliyor. Teorik karmaga i¢inde, Mao’nun
teorisinin ana ¢izgileri yine en sade ve en uygulanabilir olanlar.

Kaliplara ve sloganlara indirgenmis ideolojik ve politik “bilgi”, kuskusuz
yalnizca o an yapilmasi gereken igin yukaridan planlandigi gibi yapilip bitir-
ilmesine hizmet ediyor. Ama bunun gergekten bir bilgi, gercekten biling olup
olmadigini sorusturma olanagi yok.

Maonun Teori ve Pratik adl kitabi, Lenin’in aym derecede popiiler Iki
Taktik’ini yaygin okunmak bakimindan gegiyor. Cok kolay anlasiliyor; her
sey valin formiillere indirgenmis, bagka bir kaynaga bagvurmayi gerektir-
miyor. Celigkilerin nasil simiflandirildigini 6grenmek, biittin hayata yon ve-
ren, biitlin sorunlarin kaynaginda, oziinde bulunan celismeleri apacgik gore-
bilmek icin yetiyor. Ustelik Lenin’in “Iki Taktik”te anlattiklariyla Tiirk-
iye’de olup bitenler arasinda kolay analojiler kurmak her zaman olanakh
degilken, Mao'nun soyledikleriyle bizim sablonlarimiz c¢ok benzesiyor, hic
glicliik yagsanmiyor. Biitiin sorun, “bizim iilkemizde” hangi celigmenin te-
mel, hangisinin bag ¢elisme oldugunu saptayabilmekte. Celismelerin yonleri
icinde ana yonii bulmak onem tagiyor ama bu tipki “Cin toplumunda



siniflarin tahlili”ne benzer bir “Tiirkiye toplumunda simiflarin tahlili” olma-
dan yapilamiyor. Lenin’in sdylediklerini kendi miicadelemize yeterince otur-
tamiyoruz, ama Mao’yu okurken Cin i¢in anlatilan her sey somut, canli, kendi
iilkemizin sorunlar1 gibi kargimiza dikiliyor. Sun Yat Sen ve komiinistlerin
iligkileri ve tartigmalari, Bolgeviklerle Mensgevikler arasindaki tartigmalardan
daha oncelikli goriiniiyor.

“Halk savag1”, bir bagka deyigle, iktidarin “kirlardan gehirlere dogru
gelisecek uzun siireli silahli miicadele yoluyla ele gecirilmesi stratejisi”, “rev-
izyonizmle Marksizm-Leninizm arasindaki ayrim ¢izgisi” olarak kalinlagiyor.
Bitiin genclik onderleri ve c¢evreleri bu ayrimi onemsiyor, dogru bulu-
yor. Bu sirada Dev-Geng iginde Mihri Belli ve Dogu Peringek arasinda
baslayan ayriigin etkileri bag gosteriyor. Ik birkag sayisidan sonra “Gergek
Maoculuk”u kegfedecek olan ayr1 bir dergi (Proleter Devrimci Aydinlik)
yayimlamaya baghiyor. Boylece “Mao Zedung ¢izgisini” savunanlarla, Mao’yu
seven ama “onlar gibi” Maocu olmayanlar bir daha asla bir araya geleme-
yecek bicimde ayriliyor. Maoculugu “ozel bir savag boyasi” haline getirmek
Dogu Peringek ve arkadaglarima diigtiyor.

Stratejinin “akla ve teoriye uygun” olabilmesi icin baglica kogul, Tiirk-
iye'nin “yari-feodal, emperyalizme bagiml bir iilke” olarak kabul edilmesi.
Eger feodalite kapitalizm tarafindan tasfiye edilmis ise, “halk savag1” stra-
tejisinin gegerli olmasi diigiiniilemez. Bu yiizden, Tiirkiye igin “carpik ka-
pitalist”, “emperyalizme bagiml kapitalist” gibi tahliller yapanlarin hemen
hepsi, revizyonizmin degirmenine su tasiyor! Proleter Devrimci Aydinlik’ i
ilk sayilarinda Tirkiye’de kapitalizmin gelisme kosullarini inceleyen ve iilke-
nin “yari-feodal” oldugu saptamalarina kargi ¢ikan Korkut Boratav, “gergek
Maoculuk” kesfedildikten sonra bir daha o dergide goriinemiyor. Biitiin dik-
katler “kira” yonelmigken, Tirkiye'nin kapitalist bir tilke oldugunu soyle-
mek, koyliliigii temel gili¢ olmaktan ¢ikaran analizler yapmak, igci sinifina ve
kentlere agirlik veren bir devrim perspektifi gelistirmeye caligmak kimsenin
ilgisini ¢ekmiyor. Ciddi bilimsel arasgtirmaya dayali bir analiz yerine “yari-
feodal, yari-somiirge bir iilke” kalibina uygun olan goriintiilere dayanarak
“halk savag1” yolunda israr etmek daha kolay. O dénemde yayinlanan hemen
hemen biitiin Dev-Geng bildirileri, “yari-feodal ve yari-sémiirge bir iilke olan
Thirkiye...” diye bagliyor ve sonra her kime ne denilecekse 0yle devam ediyor.

Bu arada, “Endonezya Komiinist Partisi'nin ozelestirisi” ve Hindistan
Komiinist Partisi/Marksist-Leninist adli bir 6rgiite ait oldugu ileri siirtilen
belgeler elden ele dolagsmaya bagliyor. Partinin lideri Caru Mazumdar, iyice
mistifive edilmig bir “halk savag1” kavrami ve buna bagl olarak uyulmas: ge-
reken ilkeler formiile etmig. “Kirlardan sehirlere ilerleme” yolunu izleyen Ma-



zumdar; isci sinifini, “sonradan kazanilacak gii¢” olarak tanimliyor ve prole-
taryanin orgiitlenmesi i¢in sendikalarda, fabrikalarda caligilmasini “revizyon-
izm” olarak damgaliyor. Gerillalarin atesli silah tagimasini yasakliyor: Gerilla
komutanindaki bir adet alti1 otuz beg tabancanin diginda herkes “iiretim alet-
leriyle” savagacak; oraklar, tirpanlar, baltalar! Neyse ki Caru Mazumdar’a,
Istanbul’daki kiiciik bir “kolejli grup” diginda kimse fazlaca itibar etmiyor.

Qaru Mazumdarin iyice uguk goriilmesinin bir nedeni de, artik neredeyse
her Dev-Geng militaninin iyi kotii bir tabanca bulmaya ¢oktan girismis olmasi
olabilir. Her kuytuda bir arkadagimiz oldiiriiliirken, elimizde oraklarla gezecek

degildik!

Maoculugun, Maocu olmayanlar tizerinde de teorik etkisi hem genis
koyli yiginlarinin potansiyelini abartan genglik egilimleri yiiziinden, hem
de bizzat gencligin “yeni, farkli, gelenekten kopmus” olani arayisi sayesinde
yagayabilecegi iklimi buldu. Tabii bu “gelenekten kopusun” ayni zamanda,
Kemalist gelenege bir bagka bicim verme anlami tasidigr asla gortilmedi.
SSCB’nin; devrimi ongérmeyen, uluslararasi diizlemde statiikoyu esas alan,
biittin halk savaglariyla ve devrimci hareketlerle mesafeli tutumunun da
bunda pay1 vardi.

4 Mao, “Milli Cephe”de

Mao’nun “Yeni Demokrasi” makalesinde vurguladigi “feodalizme ve emper-
yalizme kargi olan biitiin halk simif ve tabakalarimin birligi” ilkesi, Tiirkiye
kogullarina sanki birebir uygundu! Tipki Cin’deki demokratik devrim gibi
Kemalist devrim de, “zayif da olsa”, emperyalizme ve feodalizme karsi bir
devrimdi! Tk gorevi sosyalizmin oniindeki engelleri temizlemek olan Cin dev-
riminde milli burjuvazi, koyliiliik ve proletarya ile birlikte “gelecegi belirle-
yecek glicler” olarak rol oynamisti, Tiirkiye’de de farkli olmayacakti.

Ustelik semaya uygun olarak, Tiirkiye’de “milli demokratik cephe”yi
gerceklegtirebilecek giiclii bir “sol Kemalist” akim da vardi. Dolayisiyla “ta-
mamlanmamig Kemalist devrimi tamamlamak”, Tiirkiye i¢in “sosyalizmin
ontindeki engelleri temizleyen” bir demokratik devrim anlamina gelebilirdi.

Bu noktada genglik ve aydin hareketine egemen olan iistii ortiilii sosyalizm
urkiintiisiiniin de bu “agsamali devrim teorisi”ni besledigi goriilebilir. Milli De-
mokratik Devrim bayragi altinda konusanlar “milli burjuvaziyi iirkiitmemek”
adma sosyalizmden bahsedilmesine acikca karst ¢ikiyordu. TIP tarafindan
kullanilan “sosyalist devrim” slogani, bu yiizden “revizyonist-oportiinist” bu-



lunuyordu.

Maonun “Halk I¢indeki Celigmelerin Dogru Coziimi” baglikli makalesi,
esas olarak onun celisgme konusundaki 6zgiin felsefi yorumuna dayaniyor, her
pratik adimda temel ve bag ¢eliymenin yeniden saptanmasini oneriyordu. Bu,
degisen kosullarda ittifak yapilacak giiclerin degisebilecegi goriisiiyle tamam-
laniyordu. Bag ¢eligmenin degismesi, ittifak kurulacak olan giiclerin saflarinin
geniglemesine ya da daralmasina yol agabilirdi. Sonradan, érnegin Dogu Pe-
ringek kanadinin “bag diilgman” olarak SSCB’yi (sosyal-emperyalizmi) tespit
etmesine baglh olarak ABD ve NATO ile ittifaki olumlamasinda oldugu gibi...

Her seyden once, toplumsal bakimdan oldukga itibarli bir yer kazanmis
olan genglik hareketinin, herhangi bir sinifin degil “biitiin ulusun” o6zlem-
lerini dile getirme gibi bir misyonu kendisine yakigtirdigi bir ortamda,
“genig demokratik cephe” teorisinin benimsemesi ve bunun bozulmamasi
ugruna “sosyalizm talebini” ertelemesi ¢ok yadirganmiyor. Bu “cephe”nin
hangi siniflardan olusacagini “i¢cinde bulundugumuz milli demokratik devrim
agamas1” belirliyordu.

Gercekte “cephe” denilen gey, herhangi bir toplumsal ittifak: dile getirm-
iyordu. Ornegin bu bir “isci-koylil ittifaki” degildi: Ne isciler, ne de koyliiler
vardi. Kendisine proleter devrimci diyenlerle, “emperyalizme ve feodalizme
karg1” olan Kemalistler arasinda bir ittifakti ongoriilen. Her iki grup da esas
olarak aydinlardan olusuyordu.

Darbeciligi esas alan bu “devrim” modelinde esas olarak simiflarin hare-
ketine ihtiyac duyulmuyor ama belirsizliklerle dolu Maocu smif analizleri, bu
modele uydurulabiliyordu.

5 Oznellik ve siirekli eylem

Mao'nun Teort ve Pratik adli kitabinda derlenen makalelerin yogun bir “6znel
eylem” vurgusuyla yiiklii oldugu gortilebilmektedir. Ama 1960’1 yillarin so-
nuna dogru bu ozellik, bir yanhslik olarak kabul edilmek bir yana, genclik
eyleminin ufkuna ve gerceklesme tarzina oldukca uygundu. Yanhsghg goren-
lerin sesinin dinlenememesi i¢inse her gey vardi.

Cin’'in basarilarinin abartilarak anlatilmasi ve “yeni/degisik” olarak
siirekli soz edebilmesi de gengligin sosyalizmin geleneksel koklerine yonelik,
inkarciliga varan elegtirel tutumuna denk diigtiyordu.

SBKP, TIP gibi partilerin belgelerinde, tarihsel materyalizm adina,



Mao’nun ve (in belgelerinin aksine yogunluk “nesnel ve tarihsel kogullara”
veriliyordu. Bu farklilik, ozel olarak “acelesi olan” bir genclik hareketi-
nin onder kadrolarindaki iradeci, oncii grup anlayigina teorik bir temel
sagliyordu. Heyecandan yoksun, asik suratli, cok bilmis-didaktik SSCB bel-
geleri kargisinda Cin ve Mao Zedung; geng, umutlu ve kigkirtici 6zellikleriyle
duruyordu.

Mao'nun teorisinde énemli yer tutan “pratik” kavrami; “deney”, “yaratici
inisiyatif” gibi kavramlarla bir arada kullaniliyor ve boylece Marksizm igin
ancak siifsal-tarihsel eylem planinda anlamli olabilecek bu kavramlar bi-
reysel ya da orgiitsel bir icerik kazaniyordu. Daha cok, belki pragmatizm
ve ampirizm olarak anlagilmasi dogru olacak olan Maocu “pratik” kavrami,
ayni zamanda teori ile aydinlarin kiigcimsenmesi ve neredeyse zararl ilan
edilmesiyle tutarhiydi. Bu, Tiirkiye genclik hareketine aynen yansidi. Pratik
ile teorinin birbirinden ayrilarak kargi karsiya konuldugu bu sema, “Kiltiir
Devrimi”nin felsefi kilifin1 hazirhiyor ama Tiirkiye’de bir kisim akademisyeni,
ozellikle de Dogu Peringek cevresinde kiimelenen asistanlar grubunu karala-
mak i¢in kullaniliyordu.

Marxin  “teori kitleler tarafindan kucaklandiginda maddi bir glice
dontisiir” bicimindeki sozii, Mao’da “dogru digiinceler, kitlelerce benim-
sendiginde diinyanin kurulmasinda maddi bir gii¢ haline gelirler” bigimini
aliyordu. “Dogru diigince” ise Kizil Kitap’ta Ozetlenen “Mao Zedung
diisiincesi’nden bagka bir sey degildi. Burada “teorinin kitleleri kucakla-
mas1” fikrinin ifade ettigi tarihsel zemin ve siif iligkileri tiimiiyle goz ardi
ediliyor; sonugta yine genclik hareketi i¢inde ¢ok sevilen “ideolojik onderlik”
kavrami burada kendisine bir zemin buluyordu. Buna gore, pekala isgilerin
bulunmadig: ya da sayica oldukca zayif olarak yer aldigi bir “is¢i partisi” ola-
bilirdi! Toplumsal muhalefete, ig¢i sinifinin kitlesel olarak katilmasi o kadar
onem tagimiyordu, bunu “ig¢i siifi ideolojisini benimsemis” olan ve herhangi
bir siniftan gelen bagkalar1 da yapardi! Degil mi ki, Mao'nun bile partisinde
koyliiler cogunluktayda...

“Ideolojik onderlik” kavrami, yalmzca ideolojik alanda onderlik olarak
anlagilmiyor, sinifin yapabilecegi her seyin sinif yerine yapilabilecegi anlamini
da kazaniyordu.

Isci siufiyla baglar yalmzca bazi grev ve isgallere “yardim”dan ibaret
olan genclik hareketi icin, hem de o her an her geyin olabilecegi kogullarda,
isci siifi orglitii pesinde kogsmak anlaml olamazdi! Iscileri temsil etme 6zell-
iklerine sahip olmak, bir bagka deyisle is¢i sinifi ideolojisini benimsemis olmak
yeterdi!



Teori ve Pratik’in yerlesmesine biiyiik katki sundugu 6znel-iradeci eylem
¢izgisinin, sonraki genclik kaynakli orgiitlerin olugmasinda énemli bir payinin
oldugunu soylemek hi¢ abarti sayilmamali. Gerek THKO, gerekse THKP-C,
Kiiba Devrimi'nin “pratigi” ile en saf haliyle Maonun “pratik” kavraminin
birlestirilmesinin tirtini olarak dogmustur.

6 Sonug

15-16 Haziran’la birlikte is¢i sinifi; biitiin kir-kent gelisme bigimleri, koyliilik-
proletarya, “fiili onciiliik, ideolojik onciiliik” hakkindaki tartigmalara yeni bir
icerik kazandirdi. Boylece “asir1 derecede isgici”, dolayisiyla “halk savagindan
vazgecmis” gortinmemeye de dikkat ederek teoriye, taktige ve stratejiye “ceki
diizen verme” egilimleri dogdu. Genglik, “isciler, milli burjuvaziye ait bir
isletmede grev yaparsa kimin tarafini tutacagiz?!” gibi tartigmalardan bir
olciide kurtulmugtu ama ne milli burjuvazi kavraminin yarattigi bulanikligi
giderme ¢abasi ne de ig¢i sinifinin bagimsiz sinif 6rgilitlenmesi diigtincesi heniiz
ortada yoktu.

Giiniimiizde Maoculuk ¢esitli bigimlerde defalarca elestirilmis, tartigilmig
olmasina kargin etkisi énemli olc¢lide stirmektedir.

Bu etkiyi, Tiirkiye'nin esas olarak “bir kii¢iik burjuvalar iilkesi” olmasiyla
ya da kir iligkilerinin hala onemli bir yer tutmasiyla aciklamak olanakli. Fa-
kat asil etken; “sol” orgiitlerin, birer aydin orgiitii olarak kalmasidir. Birlik
denilince hala “solcularin birligi”nin akla gelmesi, is¢i sinifinin 6nciiliigliniin
biiyiik olctide “ideolojik onciiliik” olarak anlagilmasi ve agamali devrim mo-
delinin tipki Mao’da oldugu gibi “6nce demokratik devrim, sonra sosyalist
devrim” bi¢iminde sirali olarak diigiiniilmesi, bu etkilerin sonucudur.

Belki Maoculuk Tiirkiye’ye diinyanin dalgalandigi bir donemde, biitiin o
firtinanin temsilcisi olarak geldi ama, burada, kendi tilkesinde gibi rahatca
dolagt.

Cin, hala burnumuzun dibinde. Ama bu kez, yakin bir devrimin haber-
cisi olarak degil, etkisi silinmemis bir siyaset tarzinin ve ideolojinin simgesi
olarak.
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